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A biztonsagi jelentés 7. fejezete az 1% haldlozdsi zéna terjedelmének meghatdrozasaig terjed, vagyis
csak a haldlozds kockazatdval foglalkozik, az egészségkarositd hatassal nem. A sarga zénanal a gyarhoz
képest tavolabb fekv6 pontok esetén milyen egészségkarositd hatas merilhet fel egy esetleges baleset
esetén?

A baleset helyszinétél szamitva mekkora tavolsagban kell egészségkarositd hatassal szamolni? (Tehat
ha pl. valaki 4 km-re lakik a gyartél, akkor a bemutatott balesetek esetén milyen egészségkarosodast
szenvedhet?)

Hogyan értesiil a lakossag (a sarga zonan kiviili részt is ide értve) egy esetleges balesetrél? A
balesethez képest mennyi id6n beliil térténik meg az értesités?

A kérdésre adott valasz (izemeltetd)

A biztonsagi jelentésben kifejezett baleseti hatasteriiletek megmutatjak, hogy amennyiben minden
védelmi rendszer és védelmi mechanizmus eredménytelenl, (vagy egyaltalan nem) avatkozik, be
akkor a baleset hatdsai mekkora teriiletet érinthetnek. Ezen a teriileten tul, plane a kérdezé altal
kérdezett hatalmas tavolsagra, semmilyen balesettel 6sszefligg6 egészségkarositd hatas nem alakulhat
ki.

Az lizem teriiletén esetlegesen bekdvetkezd kareseményre az Uzemeltetd a biztonsagi jelentésében és
az elkészitett bels6 védelmi tervében, illetve a tovabbi, jogszabaly altal elSirt intézkedési terveiben (pl.
tlizriadé terv) meghatarozott moddon reagal, valamint értesiti a karelharitasban résztvevd
szervezeteket (katasztrofavédelem, rendérség, menté szolgalat, stb.). A lakossagot szlikség esetén a
hivatasos szervek és a telepilési onkormanyzat értesiti, olyan formaban (hangosbeszél6, személyes
értesités, média, kozosségi média, stb.), hogy az minden érintetthez eljusson. A lakossaghoz egy
bekovetkez6 karesemény sordn minden sziikséges informdcid és intézkedés eljut, ami a védekezéshez
és a biztonsagukhoz szlikséges.




A G6d-ERT Kornyezetvédelmi és Varosvédd Egyesiilet az alabbi észrevételeket teszi a SAMSUNG SDI
Magyarorszag Zrt. 056 hrsz. alatti lzeme Biztonsagi Jelentésével és a katasztrofavédelmi eljarassal
kapcsolatban:

1.) Biztonsagi Jelentés: ,,2019 oktoberében dontés sziiletett, arrdl, hogy a SAMSUNG vallalatcsoport
az eurdpai piacon felmeriilt litium-akkumulator iranti igény kiszolgalasa miatt tervbe vett Gj gyarat
Magyarorszagon, a meglévé godi gyarral szomszédos 80 ha nagysagu teriileten épiti fol. Az Gj gyar
gyartasi kapacitasa, melynek iizemeltetGje a SAMSUNG SDI Magyarorszag Zrt. lesz, kb. 40%-al meg
fogja haladni a jelenlegi gyar gyartdsi kapacitasat, a jelenlegi gyar teljes kiépitettségéhez
viszonyitva.”

A GOd varosaban létrehozandé ipari 6vezetrdl tobb kormanyrendelet rendelkezik, am ezek egyikében
sincs szd arrél, hogy Goéd Varos Onkormdnyzat KépviselS-testiilete 33/2014 (XII.1.) szamu
Onkormanyzati rendeletét, azaz a Képvisel6-testiilet Szervezeti és MUikddési Szabdlyzatat hatalyon
kiviil helyezik. Eszerint God Varos Onkormdnyzatanak kozmeghallgatast kell tartania, ha a varos
tertiletén nagyobb ipari beruhazasra keril sor. Egy veszélyes Gizem mar van God teriletén, a SAMSUNG
SDI Magyarorszag ZRT. meglévs gyara. Egy Ujabb gyar, egy Ujabb veszélyes lizem megépitésérdl a
lakossagot kézmeghallgatason meg kell kérdezni, utdna indulhat engedélyeztetési eljaras. A God-ERT
Egyesiilet allaspontja szerint egy Ujabb, a meglévé gyarnal nagyobb kapacitasu veszélyes lizem
megépitésérdl a hatdlyos jogszabalyok figyelembe vétele nélkil sziiletett dontés.

A kérdésre adott valasz (lizemeltetd)

/////

taldlhatéak. A helyi rendelet nem lehet ellentétes kormanyrendelettel, a kézmeghallgatast a
219/2011. ( X. 20.) Korm. rendelet alapjan kell megtartani. Az lizemeltet6t, engedélyezé hatésagokat
nem kotik a 33/2014 (XIl.1.) szdmU Onkormanyzati rendeletben foglaltak, nekik az épitési
engedélyezési eljarasokban foglaltaknak kell megfelelni.

2.) A Biztonsagi Jelentés a 056. hrsz. alatti (izem épitési engedélyezéséhez kapcsolddik, s a jelentés
megdllapitja: , A tervezett allapotra elvégzett lizemazonositas alapjan az Uj gyar felsé kiiszobértékii
veszélyes anyagokkal foglalkozé lizemnek minésiil, ezért épitési engedély koteles létesitményeinek
megépitése katasztrofavédelmi engedély birtokaban végezhetd." ,,3.4.3.5. Az Gj gyar tiiziviz hal6zata
és olté rendszerei a biztonsagi jelentés készitésével parhuzamosan tervezés alatt allnak.”
Ugyanakkor a VAci Jarasi Hivatal mar engedélyt adott januar 31-én colopalapozasra, februar 26-an 8
db épiiletre, valamint marcius 12-én tiiziviz tarold és spinkler épiiletre az érintett helyrajzi szamon,
s a teriileten jelenleg épitkezés folyik.

Nem értjik, hogy hogyan adhattak ki épitési engedélyt és hogyan folyhat épitkezés a 056. hrsz.-u
telken, mikozben katasztréfavédelmi eljards még folyik. Kérjik, hogy az épitésfelligyeleti hatésag
vizsgdlja ki, hogy zajlik-e épitkezés az érintett teriileten, s ezt kdvetSen sziilessen dontés, hogy a
katasztréfavédelmi eljaras lefolytathaté-e.

A kérdésre adott valasz (Uzemeltetd)




Az lizemeltet6 az épitési engedélyek szakaszos megkérését az épitési igények és a projekt Gitemtervek
szerint végzi. Amennyiben az adott |étesitmény a katasztréfavédelmi torvény szerint nem tartozik
katasztrofavédelmi épitési engedélykoteles épitmények kozé, akkor enélkiil kérhet6 meg az épitési
engedély, tehat katasztrofavédelmi engedélyezési eljardst csak veszélyes anyagokkal foglalkozd
létesitmény(ek) esetében kell az épitési engedélyezési eljarassal egy idGben lefolytatni. A nem
veszélyes anyagokkal foglalkozé |étesitmények amilyen pl. egy tlziviz tarozé az épités megkezdésének
nem feltétele a katasztrofavédelmi engedély.

3.) 2019 decemberében a SAMSUNG SDI Magyarorszag Zrt. a meglévé gyara fels6 kiisz6bértékii
veszélyes Gizembe valé besoroldsa ligyében katasztréfavédelmi eljarast inditott, majd az eljaras
sziineteltetését kérte. A sziineteltetés miatt a Katasztréfavédelmi Igazgatdsag nem vizsgdlja a godi
lakosok altal benyujtott, a gyar katasztréfavédelmi besorolasa és miikédése miatti panaszokat. A
panaszok kozott szerepelt az is, hogy a SAMSUNG SDI Magyarorszag Zrt. meglévé gydrdban az lizem
IV. a (iteméhez késziilt EVD szerint a veszélyes anyag mennyisége mar az eljaras meginditasa el6tt
joval meghaladta a felsé kiiszobértéket. A sziineteltetés miatt a meglévé gyar alsé kiiszobértékdi
veszélyes lizem besoroldasi maradt. Ugyanakkor a Biztonsagi Jelentésben az is szerepel, hogy uj gyar
megépiilése utan az Gj és a meglévd gyar kiilonallasat az lizemelteté megsziintetheti. igy egy
gyarként, felsé kiiszobértéki veszélyes lizemként miikédhet majd a SAMSUNG SDI Magyarorszag
Zrt. godi akkumulatorgydra. Mindez gy fog megtorténni, hogy mind kérnyezetvédelmi, mind
katasztrofavédelmi engedélyeket kiilon-kiilon adjak ki az egyes lizemegységekre, illetGleg a két
gyarra. A két veszélyes lizem 6sszeadddd hatasait nem vizsgaljdk sem katasztréfavédelmi, sem
kornyezetvédelmi szempontbdl, s a korabban benyujtott lakossagi észrevételekre, melyek a
meglévo gyar kornyezetvédelmi és katasztrofavédelmi eljarasara vonatkoztak, nem reagalnak, nem
vizsgaljak ki azokat.

Kérjiik, hogy a vizsgaljdk meg a meglévd gydr esetében a veszélyes anyag mennyiségét, zarjak le a
megkezdett katasztrofavédelmi eljarast, hozzanak déntést a meglévé gydr besorolasaval kapcsolatban.
A meglévs gyar veszélyességi besoroldsardl folyd eljaras jelenlegi statuszardl a Katasztrofavédelmi
Igazgatosagtol hivatalos allasfoglalast kérésiink ellenére arra hivatkozva nem kaptunk, hogy az eljaras
folyamatban van. Az eljarassal kapcsolatos panaszaink kivizsgdldsat viszont épp arra hivatkozva
utasitottak el, hogy az eljaras nincs folyamatban, azt az lizemeltet§ szlinetelteti. Vagyis még arra sincs
egyértelm valasz, fogy folyik-e jelenleg katasztréfavédelmi hatdsagi eljaras a meglévd gyar esetében!

Kériink tajékoztatdst arrdl, hogy mi az oka a tajékoztatds hidnyanak, és mikor, milyen dontésre
szamithatunk ebben az ligyben. Amig a 6980. hrsz.-u telephelyen |évé gyar katasztréfavédelmi eljarasa
nem fejezédik be, ne inditsanak egy MASIK gyérra vonatkozéan katasztréfavédelmi eljarast!

A kérdésre adott valasz (izemeltetd)

Engedélyezési eljaras az Gizemeltetd kérelmére indul, ahogy tortént ez kordbban is, és jelen esetben is.
Az (izemeltetének joga van barmikor sziineteltetni az engedélykérelmet, maximum 6 hdnapra indoklas
nélkil. Az engedélyezés akkor folytatddik, ha az Gizemeltet6 Ujrainditja, nem a lakossagi kérelemre,
hanem az lGzemeltet6 kérelmére.

Jelen eljaras sordan a 056. hrsz. alatt léteslil6 gyar épitési engedélyezéséhez kapcsoldédo
katasztrofavédelmi engedélyezése zajlik. A SAMSUNG SDI 6980 hrsz. alatti (izemének kapacitas
bévitése miatt indult eljaras felfliggesztésre kerilt, annak az eljardsnak az djra inditasarél a SAMSUNG
SDI Zrt. késGbbiekben dont. A domind hatasok vizsgalatanak kotelezettsége valtozatlan alapossaggal
all fenn attdl fliggetlenl, hogy egy vagy két gyarként kivdnja az lizemeltet6 a jov6ben lizemeltetni a
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nevezett két telephelyet. Tajékoztatjuk tovabba arrdl, hogy a jelenlévé veszélyes anyagok mindsége és
mennyisége tekintetében minden esetben a biztonsagi dokumentacié tekintendé mértékadd
informacid forrdsnak, amely valédisagat a hatdsag rendszeresen ellenérzi.

4.) A kiils6 dominé hatasrdl az alabbiakat allapitja meg a Jelentés: , Az Uj tervezett gyar kozvetlen
szomszédja a SAMSUNG SDI Magyarorszag Zrt meglévé godi litium-ion akkumulator gyara.
Megvizsgalva a meglév6 gyar biztonsagi dokumentacidjat megdllapitjuk, hogy a meglévé gyar nem
fenyegeti domind hatdssal a tervezett (j gyarat és varhatéan forditott iranyban sem alakulhat ki
domindhatas. Megallapitasunkat arra alapozzuk, hogy a robbanasi hatassal jaré baleseti események
esetén a rombold 21 kPa léglokési zona nem érinti a God kiilteriilet 056. telek teriiletét és ugyan ez
a megallapitas tehetd a tiizzel jaré balesetek vizsgalatanal a 35 kW/m2 zéna helyzete tekintetében

is 14

Semmiképpen nem megnyugtatd és elfogadhatd, hogy csak ,varhatdéan” nem fog kialakulni
domindhatds a két gyar esetében. Ennél joval alaposabb vizsgalatot és elemzést tartunk sziikségesnek
az egymas kozvetlen kozelében 1év6 két gydr hatdsainak 0sszegzddése esetében.

A kérdésre adott valasz (izemeltetd)

A kérdezé6 félreérti a ,varhatdéan” szdval kifejezett megallapitdst. Az idézett szévegben fellelhetd
hatdsnagysagok jelentik azt a hatdrt, amit kifejezve a domind hatas kapcsan megallapitasokat kell
tenni. A nevezett szamitas teljesen egzakt, itt feltételezésekbe nem bocsatkozik az elemezd. A 056 hrsz.
terlleten felépiteni tervezett telekre elvégzett domindhatds elemzés soran azt kell vizsgalni, hogy az
ezen a terileten tervezett veszélyes anyaggal foglalkozé |étesitményeket milyen olyan kiviilrdl jové
hatdsok veszélyeztetik, amelyek kivalthatjdk az itt azonositott sulyos baleseti eseménysorok
valamelyikét. A megforditott irdnyu vizsgalat nem tartalmi kovetelménye a 056 hrsz. teriiletre tervezet
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kotelezd része. A varhatdan szé a megforditott — itt nem kotelezd - értékelés eredményét jelzi el6re.

5. ) A Biztonsagi Jelentés és az ugyancsak 2020 februarjaban, a Kérnyezetvédelmi hatésag szamara
készitett El6zetes Vizsgalati Dokumentacié egymasnak ellentmondé informacidkat tartalmaz.

Véleménylink szerint jogi szempontbdl is aggalyos, hogy egy vallalat két kiilonb6z6 hatdsag felé a
kilonféle engedélyek megszerzése céljabdl ugyanarrdl a tevékenységér6l masként nyilatkozik. A
kornyezethasznalati engedély-kérelem EVD-jében példaul egyaltaldn nem szerepelnek a felhasznalni
kivant veszélyes anyagok, koztiik a 760 tonna tlizveszélyes elektrolit és 4334 tonna belélegezve
mérgez6 aluminium-kobalt-litium-nikkel-oxid, amit a Biztonsagi Jelentés felsorol. A Pest megyei
Kormanyhivatal marcius 20-an hatdrozatot hozott, hogy a 056. hrsz.-U telephelyen tervezett izemnek
kornyezetvédelmi szempontbdl nincs jelentds hatdsa, ezért kérnyezetvédelmi hatdstanulmanyra a
SAMSUNG Uj gyara esetében sincs szlikség.

Koérnyezeti hatdstanulmany hidnyaban, mivel a kornyezeti hatasok részletesen nincsenek felmérve, a
Biztonsagi Jelentés az esetleges sulyos balesetek hosszu tavu negativ kbrnyezeti hatdsait sem tudja
vizsgalni.

Kérjiik, hogy a katasztréfavédelmi és a kérnyezetvédelmi eljarast hangoljak 6ssze. El6zetesen mérjék
fel az Osszes hosszu tavu kornyezeti hatast egy részletes hatastanulmanyban. Csak azt kévetGen
keriljon sor katasztrofavédelmi eljarasra, ha egy kornyezetvédelmi hatastanulmany készil és abbdl
kideril, hogy a két gyarnak milyen kérnyezeti hatasai lehetnek hosszu tavon.




Bar a levél megszolitottja egyértelmiien a hatdsag, szeretnénk tisztazni bizonyos kérdéseket:

A kérdésre adott valasz (lizemeltetd)

A kérdez6 Osszemossa az elGzetes kornyezetvédelmi vizsgdlati eljarast a katasztrofavédelmi
engedélyezéssel. A kornyezetvédelmi és katasztréfavédelmi hatdsagi eljdrasok célja, maga az eljaré
hatdsag, valamint ezen dokumentaciok kotelezd informaciotartalma kiilonb6zé. A 314/2005 (XII. 25.)
kormanyrendelet és a 219/2011 (X.20.) Korm. rendelet szerinti dokumentaciok birdlata merében
eltéré kovetelmények szerint torténik. Egyazon tevékenységek ezért nagy részben eltér6 aspektusait
sziikséges bemutatni és értékelni a fentiek szerinti tanulmanyokban. A nevezett hivatkozott
ellentmondasossaggal nem értlink egyet. Valamilyen adatnak a vélt vagy valds hidnya nem mindsiil
ellenmondasnak, az nagy valésinliséggel a merében eltérd jogi kovetelménnyel fligg 6ssze.

6.) A veszélyes tevékenységhez tartozé infrastruktura Kifogdsoljuk, hogy az anyag mindossze 1-1
mondattal emliti a villamos-, gdz-, vizk6zmiivek kiépitését és a gydrba valé csatlakoztatasat,
valamint belsd felhaszndlasat, mikozben katasztrofavédelmi szempontbdl ezek ériasi mennyisége és
hulladék kibocsatasa is jelentds kockazat tényez6. Mi az oka ennek?

Ezeknek a kozmiveknek (kilondsen a gaz-, illetve a vizellatdsnak) a hatasait és baleseti lehetGségeit
miért nem vizsgalja a jelentés?

A kérdésre adott valasz (izemeltetd)

A nevezett tanulmany egy épitési engedélyezéshez kapcsolddd biztonsagi jelentés. A 219/2011 (X. 20.)
Korm. rendelet ehhez kapcsoléddan az alabbit tartalmazza "1.10. A veszélyes anyagokkal foglalkozd
lizem, vagy a veszélyes anyagokkal foglalkozo |étesitmény épitési engedélyezési eljarasaval (beleértve
a jelentds bdvitést is) egy id6ben a hatdsaghoz benyljtandd biztonsagi jelentés tartalma: a) az 1.1.;
1.2,; 1.3.1,; 1.3.2.a), b); 1.3.3.; 1.3.5,; 1.3.6.; 1.3.7.; 1.4.; 1.6. az épitési stadiumban el6re lathato
szinten; 1.7. a tervezett felszerelések és infrastruktura; 1.9.; " A vonatkozé jogszabaly tehat
kifejezetten lehet6vé teszi, hogy az infrastrukturdk leirdsa az épitési engedélyezési stadiumban el6re
lathaté szinten torténjen meg. A biztonsagi dokumentacio készitésekor csak vazlatos tervek allnak
rendelkezésre az infrastrukturakrdl azaz ebben a fazisban még sem |étesitési sem kiviteli tervek nem
allnak rendelkezésre csak a koncepcié. Felhivjuk a kérdezé figyelmét arra, hogy pontosan a fenti okok
miatt két lépcsGs az engedélyezési eljaras. Az aj gyar teriiletén torténd veszélyes tevékenység
végzéséhez a gyar megépiilését kévetSen az lizemeltetének egy Gjabb engedélyre van sziikségsége,
ahol a fent hivatkozott az épitési engedélyezési fazisban még megengedetten vazlatosan hagyhato
pontok mélységben kifejtendéek.

7.) Tarsadalmi kockazatok

A Biztonsagi Jelentésbdl nem deriil ki, hogy vizsgaltak-e az M2-es gyorsforgalmi kozelsége miatti
tarsadalmi kockazatokat. A négysavos M2-es uton a Koérnyezetvédelmi eljaras ElGzetes Vizsgalati
Dokumentacid adata szerint naponta 10 ezer jarmii halad at.

Kérjiik, hogy mérjék fel és tarjak fel, milyen tarsadalmi kockdzatot jelent, hogy a gydrat a nagy forgalmu
M2-es autout mellett tervezik megépiteni.

A kérdésre adott valasz (lizemeltetd)

Az elérhet6 legfrissebb, hiteles forgalmi adatok a dokumentacidban szerepelnek az Ut infrastruktura
ismertetés részeként. A dokumentacié tarsadalmi kockazat szamitdsi részében a biztonsagi
dokumentacié szamol a kozlekedSkkel is. A dokumentacidban bemutatott tdrsadalmi kockazat a




lakdkra, kérnyezd gazdalkodo szervezetekre és a kozlekedGkre egylittesen kifejezett eredmény (Ez a
jogszabalyi kovetelmény). Tajékoztatjuk a kérdez6t, hogy az M2 gyorsforgalmi Uton nagy szamban
kozleked6k kozil, egy esetleges baleset esetén azon kozeledSket érintheti a baleset hatasa, akik a
baleset idején éppen az érintett Utszakaszon tartézkodnak.

8.) 3.4.2.4. Veszélyes hulladék tarolas (Ezek a fejezetek nem elérhetdk) A veszélyes hulladék tarolo
helyek leirasat az alabbi fejezetek tartalmazzak:

x 3.3.1.10. Veszélyes és nem veszélyes hulladék tarolé (08, 09, 10)
x 3.3.1.11. Vizes NMP és elektrolit hulladék tarold (11)

x 3.3.1.12. Hulladék cella gy(ijt6 és cella semlegesit6 épiilet (12)
3.5. Jelenlévé veszélyes anyagok aktualis leltara

Itt sem érhet6 el a melléklet, bar ,aktudlis” leltar bizonyara még nem is létezik, csak tervezett.
Kifogasoljuk, hogy a Biztonsagi Jelentésnek éppen azon fejezetei (és valamennyi melléklete) titkosak,
amelyekbdl a legveszélyesebb anyagok felhasznaldsa, taroldsa és artalmatlanitdsa megismerhetd
lenne a veszélyeztetett lakossag szamara.

Kérjuk, fent irt észrevételeinket vegyék figyelembe és a Biztonsagi Jelentés és a katasztrofavédelmi
eljaras hidnyossagai miatt a Samsung SDI Magyarorszag Zrt. Uj gyaranak megépitéséhez a
katasztréfavédelmi engedélyt ne adjak ki.

A kérdésre adott valasz (izemeltetd)

Az lizemeltet6 minden olyan adatot, amely a veszélyes anyagokkal kapcsolatban nyilvanossdgra
hozandd, nyilvdnossdgra hozott. A biztonsdgi dokumentdcié elbiraldsdat a Hatdsag végzi. A
nyilvdnossagra hozandé adatokon felili informacidk, nem nyilvdnosak. A nyilvanossag ilyen iranyu
korlatozasanak az az oka, hogy az lizemeltet6 szeretné, hogy minél kevesebb informacio juthasson el
a versenytarsakhoz.

Tisztelettel:
GOd-ERT Kérnyezetvédelmi és Varosvéds Egyesiilet

God, 2020. marcius 23.




Altaldnos kérdések:

1. A legutdbbi godi, januar 8-i katasztréfavédelmi k6zmeghallgatas tapasztalata szamomra az
volt, hogy a lakossag altal felvetett kérdések kozott voltak olyanok, amelyre helyben nem hangzott
el valasz, ellenben igéret a valaszokra igen. A katasztrofavédelem képviselGi azt a tajékoztatast
adtak, hogy az engedély megadasat feltételekhez is kothetik. Mi, az érintettek viszont utoljara a
kézmeghallgatason jutottunk informaciéhoz még a fels6é kiiszobérték kapcsan, és nem tudunk
semmit arrdl, hogy a Samsung 1. gydr a felss kiisz6bérték engedélyezéséhez 6sszedllitott biztonsagi
jelentés alapjan miikodik-e, vagy torténtek olyan intézkedések, amelyek a januari lakossagi
aggodalmakra valaszt adnak. Van-e olyan nyilvanos dokumentum, amelybdl ezek kideriilhetnek? A
KatasztrofavédelemtSl vagy a Samsungtdl kérhetSk-e ezek az informacidk utdlag, az engedély
kiadasat kévetden?

2. Ez a k6zmeghallgatas ugyanigy fog lezajlani, kérdéseinket feltehetjiik, de ha most nem
kapunk ra valaszt, az azt jelenti, hogy az engedélyt anélkiil adja ki a Katasztréfavédelem, hogy az
esetleges hidnyossagok p6tlasardl a lakossagot is értesiti?

A 1. és 2. kérdésre adott valasz (PMKI)

A 2020. januar 8-i, God Varos Polgarmestere altal meghirdetett kozmeghallgatas a Samsung SDI
Magyarorszag Zrt. meglév6 alsd kiszobértékli veszélyes anyagokkal foglalkozé lizemének felsé
kiiszobértékdlre vald bévitésével kapcsolatban lett megtartva, jelen engedélyezési eljaras targyat nem
képezi. Az iparbiztonsagi hatdsag a dontése meghozatalakor minden esetben mérlegeli a
kozmeghallgatds soran elhangzottakat. Az iparbiztonsagi hatdsag az illetékességi teriletén lévé
veszélyes anyagokkal foglalkozé U(zemek tekintetében a hatdlyos jogi szabalyozédk és a
katasztrofavédelmi engedélyben foglaltak teljestilése érdekében folyamatos hatdsagi felligyeletet
gyakorol. A veszélyes lizemekkel kapcsolatban hozott dontéseit az erre vonatkozo jogszabalyoknak
megfelel6en a honlapjan hirdetmény utjan kézzé teszi. A dontéseket az ligyfél vagy meghatalmazott
képvisel6je az eljaré hatdsagnal megtekintheti. A véglegessé valt hatdrozat megismerésének
lehet&ségérdl a 2016. évi CL. torvény és a 2011. évi CXII. torvény rendelkezik. Az iparbiztonsagi hatdsag
a lakossagtol érkezé és hataskorébe tartozd Osszes észrevételre vdlaszt ad, amit a Pest Megyei
Onkorményzat a hirdetményében meghatdrozott moédon kozzé tesz, valamint a pétolt
kézmeghallgatds alapjan dontését sziikség szerint kiegésziti vagy maddositja.

Jelen biztonsagi jelentésbdl olyan alapinformacidk hidnyoznak, amelyek ismerete véleményem szerint
alapvet6 fontossdgu lenne a lakossag szamara, és nem tartalmaznak Uzleti titkokat, vagy ha igen,
azokat ki lehetne takarni. Ezek a hianyok véleményem szerint eleve megkérdéjelezik a kozmeghallgatas
céljanak megvaldsuldsat, az eljaras szabalyossagat. Konkrétan:

3. A mellékletek nem képezik a biztonsagi jelentés részét, holott ezek tartalmazzak pl. a
veszélyes anyagok listajat (1.sz. melléklet) és azok adatlapjat (2. sz. melléklet) Nehéz elképzelni,
hogy iizleti, technoldgiai titkot képez egy anyaglista. Miért nem lehet tudni, milyen veszélyes
anyagokat tarolnak, haszndlnak a Samsung SDI-ben? Ezekre a mellékletekre a biztonsagi jelentés
tébb ponton utal (pl. 53, 54 oldal)

A kérdésre adott valasz (izemeltetd)




A 219/2011. (X. 20.) Korm. rendelet biztonsagi jelentésre vonatkozé tartalmi kovetelményei a
biztonsagi jelentés védend6 adatokat tartalmazo, teljes valtozatara vonatkoznak, amely a hatdsagi
elbiralds alapjat képezi. A nyilvdnossagra hozott biztonsagi jelentés a teljes biztonsagi jelentésnek
olyan valtozata, amely védend6 adatot nem tartalmaz.

A 2011. évi CXXVIII. torvény (A katasztrofavédelmi torvény) 31. § (1) szerint a "A védendd adatot
tartalmazd biztonsdgi jelentésbe, illetve biztonsdgi elemzésbe csak az lizemelteté vagy irdsban
meghatalmazott képviselGje, az iparbiztonsdgi hatdsdg (a tovdbbiakban egyiitt: eljdrdsban érintett
felek), valamint a kiilén jogszabdly alapjdn arra jogosultak tekinthetnek be."

219/2011 (X.20.) Korm. rendelet 12. § (1) szerint a hatésdg a veszélyesség megitélését - a védendd
adatokat is tartalmazo - biztonsdgi jelentés, biztonsdgi elemzés alapjdn végzi el, de azok védendd
adatokat nem tartalmazo vdltozatdt és a 8. § (5) bekezdése szerinti kivonatdt hozza nyilvdnossdgra.
(2) A hatdsdg a védendé adatokat nem tartalmazo biztonsdgi jelentést vagy biztonsdgi elemzést
nyilvdnos betekintés céljabdl megkiildi a veszélyes anyagokkal foglalkozd iizem hatdsai dltal
veszélyeztetett telepliilés polgdrmesterének, a févdrosban a fépolgdrmesternek is.

On a védendd adatokat nem tartalmazo biztonségi jelentés megismerésére jogosult. Tajékoztatjuk
ugyanakkor, hogy a hatdsag felligyeletet gyakorol a veszélyes tevékenységr6l folyé lakossagi
tdjékoztatas, és a veszélyes tevékenységgel kapcsolatos dokumentumok nyilvdnossaganak biztositasa
felett. A 219/2011 (X.20.) Korm. rendelet 27. § szerint:

"A hatdsdg feliigyeletet gyakorol a veszélyes tevékenységrél folyo lakossdgi tdjékoztatds, és a veszélyes
tevékenységgel kapcsolatos dokumentumok nyilvanossdgdnak biztositdsa felett. Ha az lizemeltetd
vagy a polgdrmester nem teljesiti az e jogszabdlyban meghatdrozott tdjékoztatdsi kbtelezettségeit,
vagy a nyilvdnossdg szamdra biztositott dokumentumok nem a valdsdgot tartalmazzdk, a hatdsdg
kételezi az lizemeltetét, és felhivia a polgdrmester figyelmét az eldirt feladat teljesitésére."

A kérelmez6 a targyi engedélyezési eljarasban az aldbbi nyilatkozatot tette a felhasznalni kivant,
rendelet hatdlya ala tartozo veszélyes anyagok mindségérdl, mennyiségérdl és veszélyeirdl.

Veszélyes : : _ Legnagyobb Tulajdonsag
e V(?Sffelyes anyag Vesz’elyessegl terveze'tt’
fajtija osztaly* mennyiség
neve (tonna)
anyag Fekete, szilard,
NCA 100% CAS 177997- | H2 4334 belélegezve
13-6 mérgezG6 por
keverék Szintelen,
25-50% CAS 616- jellegzetes
38-6 szagu,
25-50% CAS 623- tlizveszélyes
Elektrolit 53-0 P5c 760 folyadék
10-25% CAS 96-49-
1
10-15% CAS
21324-40-3

* H2: akut toxicitas 2-es kategoria
P5c: tlizveszélyes folyadékok




4. A 3.3.1. fejezet csak a gyar latvanytervét mutatja be, az egyes lizemegységek
elhelyezkedésérdl nincs informacio.

A kérdésre adott valasz (lizemeltetd)

On a védendd adatokat nem tartalmazé biztonsagi jelentés megismerésére jogosult.

A 2011. évi CXXVIII. torvény (A katasztréfavédelmi torvény) 31. § (1) szerint a "A védendd adatot
tartalmazd biztonsdgi jelentésbe, illetve biztonsdgi elemzésbe csak az lzemelteté vagy irdsban
meghatalmazott képviselGje, az iparbiztonsdgi hatdsdg (a tovdbbiakban egyiitt: eljdrdsban érintett
felek), valamint a kiilén jogszabdly alapjdn arra jogosultak tekinthetnek be."

219/2011 (X.20.) Korm. rendelet 12. § (1) szerint a hatdsdg a veszélyesség megitélését - a védendd
adatokat is tartalmazo - biztonsdgi jelentés, biztonsdgi elemzés alapjan végzi el, de azok védenddé
adatokat nem tartalmazo vdltozatdt és a 8. § (5) bekezdése szerinti kivonatdt hozza nyilvdanossdgra.
(2) A hatosdg a védenddé adatokat nem tartalmazo biztonsdgi jelentést vagy biztonsdgi elemzést
nyilvdanos betekintés céljabdl megkiildi a veszélyes anyagokkal foglalkozé iizem hatdsai dltal
veszélyeztetett telepliilés polgdrmesterének, a févdrosban a fépolgdrmesternek is.

5. A Biztonsagi Jelentés szamos ponton ugy utal oda-vissza egymdsra, hogy valéjaban nem
tartalmazza a kérdéses informacidkat.

A kérdésre adott valasz (izemeltetd)

Nem osztjuk az allitast. Csak feltételezni tudjuk, hogy ez azzal allhat 6sszefiiggésben, hogy On a
biztonsagi jelentés nyilvanos valtozatanak megismerésére jogosult.

A Biztonsagi Jelentés konkrét pontjaira vonatkozé kérdések:

28/127 oldal:

Szélre vonatkozo vOros meteoroldgiai riasztas esetén:
x Lehetdség szerint a vegyi anyag szdllitdsokat el kell halasztani (ide nem értve a kiépitett cséhidon
keresztiili szdllitdsokat) vagy elére kell hozni annak érdekében, hogy a szélvihar alatt veszélyes anyag
manipuldcio szabad térben ne torténjen.
x Amennyiben mégis sziikséges az lizem teriiletén szélvihar alatt a telephelyen szabadtérben veszélyes
drut mozgatni (kirakodds) ugy az drumozgatds legaldbb két dolgozo feliigyeletével végezhetd.

6. Mi a garancia arra, hogy ha nincs méd a szallitasok ,lehetGség szerinti” elhalasztasra, akkor
a szélvihar nem hordja szét a veszélyes anyagokat? Két dolgozo feliigyelete mennyiben jelent plusz
biztonsagot? (Mi a szallitasi technoldgia, amely viharos szél esetére is biztonsagot jelent? Ha a
technoldgia megfelelGen biztonsagos, akkor miért van sziikség egyaltalan arra, hogy szélvihar esetén
sziineteltessék a szallitasokat?)

A kérdésre adott valasz (izemeltetd)

A vonatkozo biztonsagi elGirast a felkért iparbiztonsagi szakérté tette. A vihar alatti id6szakban a
megnovelt helyi él6er6s felligyelet, azért néveli a biztonsdgot, mert van olyan kioktatott személy a
helyszinen, aki - baleset esetén - azonnal tudja riasztani a veszély elharitasra felkészitett helyi eréket.
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A targyi elGirdst a biztonsagi dokumentacid készitGje valamennyi partnerénél megteszi, amit az
indokol, hogy az éghajlatvaltozas miatt hazank id6jarasa is egyre szélsGségesebbé valik. Egy rakodas
alatt esetlegesen elboruldé kiildeménydarabhoz, felborulé jarm(ihéz, nincs koéze a technoldgia
biztonsdgossaganak.

A nevezett résszel elérni kivant cél az, hogy ilyen id6szakban, ha csak lehet, ne végezzenek veszélyes
anyag be és kirakodast.

47-48/127 oldal

A Biztonsagi jelentés a 47. oldalon hosszasan részletezi, hogy a kész litium-ion akkumuldtorok
tlizveszélyesek, és az égésiik soran szamos toxikus vegyiilet keletkezik, valamint hogy nagy mennyiség(
jelenlétik fokozott tlizképzSdési kockazatot jelent. Majd a 48. oldalon kijelenti: ,A litium-ion
akkumuldtorokat, mint kész drucikket a fenti indok alapjdn az elemzés tovdbbi részébe nem vonjuk be.”

7. Barmennyire is igaz az, hogy a kész akkuk taroldsa a gyartasi folyamattdl elzartan torténik, a
47. oldalon leirtakbdl az kovetkezik, hogy a tarolt akkumulatorok 6nmagukban, a tobbi veszélyes
anyagtol elkiiloniilten is veszélyt jelenthetnek, ezért indokolt erre vonatkozéan is kockazatelemzés
készitése, az esetleges tiiz kialakulasi esélyének minimalizalasa, illetve a felkésziilés a tiiz kezelésére.
Miért nem késziilt ilyen?

A kérdésre adott valasz (lizemeltetd)

A kérdez6 az akkumulatorok veszélyei kapcsan olyan kijelentéseket rendel a dokumentdcio
készit6jéhez, amit a dokumentdcié készitGje nem allit. A dokumentacié készit6je a 46-47. oldalon arrdl
ir, hogy miért tér el érdemben a Li-ion akkumuldtor, mint arucikk veszélye az akkumulatorgyartdshoz
hasznalt alapanyagok veszélyétdl.

A 7. pontban irott kérdés kapcsan kérdezének ugyanakkor tokéletesen igaza van, abban viszont téved,
hogy nem készilt ilyen. A gydr tervezése soran a létesitmény aktiv és passziv tlizvédelmi miszaki
megoldasai aranyosan igazodnak az épiileten beliil |évé6 alapanyagok, kozti termékek és késztermékek
veszélyéhez. A biztonsagi jelentés a 219/2011 (X. 20.) Korm. rendelet 1. sz. melléklete szerinti veszélyes
anyagokra terjed ki. A litium-ion akkumulator, mint kész termék, nem tartozik a hivatkozott melléklet
ald. Ki nem mondott félreértés lehet abban is, hogy a kérdezé azt feltételezheti, hogy a gyar biztonsagat
kizardlag az iparbiztonsagi szakért6 hatarozza meg. A valdésag ezzel szemben az, hogy iparbiztonsagi
szakért6 mellett a gyar biztonsagan dogoznak - a teljesség igénye nélkil - épitész tlizvédelmi tervezdk,
oltérendszer tervez6k, kornyezetvédelmi szakemberek, robbanas biztonsagi szakérték, gépek
biztonsagért felelds tervez6k stb.. A kapcsolddd szabalyrendszer miatt kizdrdlag az iparbiztonsagi
szakag munkaja folyik részlegesen a nyilvanossag bevondsdval. A fentiekt6l fluggetleniil mind a
tlizvédelmi tervez6k, mind az Gket felligyel6 hatdsag koriltekintGen jar el.

48/127 old.

3.4.1.1.2. Katdd gyadrtdsi folyamat A katod gydrtdsi folyamat leirdsa nem része a nyilvanos valtozatnak
3.4.1.1.3. Andd gydrtdsi folyamat Az andd gydrtds sordn a folyamatban egydltaldn nincsenek jelen
219/2011 (X. 20.) Korm. rendelet szerint besorolhaté veszélyes anyagok. Az andd aktiv anyag a grafit,
a felhaszndlt olddszer a DI viz. Az andd gydrtds sordn dolgoznak égheté anyagokkal is. Mivel az anéd
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gydrtds egy tlizszakaszban térténik a katod gydrtdssal a folyamatra, mint dltaldnos tiiz forrdsra kell
tekinteni, ami veszélyeztetheti a veszélyes anyaggal végzett tevékenységet.

8. Ugyan ez a két bekezdés elég szlikszav, azért azt kijelentik, hogy ,,altalanos tiiz forras” (sic!),
»ami veszélyeztetheti a veszélyes anyaggal végzett tevékenységet.” Viszont e veszélyek kezelésérdl,
megel6zésrdl, elharitasrdl sehol egy szé sincsen.

A kérdésre adott valasz (lizemeltetd)

A gyar tervezése sordn a létesitmény aktiv és passziv tlzvédelmi miszaki megoldasai ardnyosan
igazodnak az éplleten beliil |év6 alapanyagok, kozti termékek és késztermékek veszélyéhez. A
biztonsagi jelentés a 219/2011 (X. 20.) Korm. rendelet 1. sz. melléklete szerinti veszélyes anyagokra
terjed ki. A litium-ion akkumulator, mint kész termék, nem tartozik a hivatkozott melléklet ald. Ki nem
mondott félreértés lehet abban, hogy a kérdez6 azt feltételezheti, hogy a gyar biztonsagat kizardlag az
iparbiztonsagi szakért6é hatarozza meg. Az iparbiztonsagi szakérté mellett a gyar biztonsagan dogoznak
- a teljesség igénye nélkll - épitész tlizvédelmi tervezék, oltérendszer tervezék, kornyezetvédelmi
szakemberek, robbanas biztonsagi szakérték, gépek biztonsagért felelds tervezék stb.. A kapcsolédd
szabalyrendszer miatt kizarélag az iparbiztonsagi szakag munkdja folyik részlegesen a nyilvanossag
bevondsaval. A fentiektdl fliggetlentl mind a tlzvédelmi tervez6k, mind az 6ket felligyel6 hatdsag
korultekintGen jar el.

50/127 old.

3.4.2.3. Szennyviz kezelés (veszélyes anyagai)
A szennyviz kezelés sordn levdlasztott szennyviz iszap viszont AICoLiNiO, CoLiMnNiO tartalom miatt
lehet mérgezd, azaz SEVESO H2. besoroldsu. A levdlasztott és szdritott iszapot konténerekbe gydijtik.

9. Es utdna mi térténik a szennyviziszappal?

A kérdésre adott valasz (lizemeltetd)

A gydrban keletkez6 szennyviz iszapot veszélyes hulladék szallitdsara jogosult (arra engedéllyel
rendelkez6) SAMSUNG SDI Magyarorszag Zrt. altal megbizott fél veszélyes hulladék artalmatlanitdsara
jogosult félhez szallitja. A SAMSUNG SDI Magyarorszag Zrt. csak a nevezett tevékenység végzésére
jogosult felet biz meg. A targyi dokumentacid az engedélyezéssel érintett telephelyen belili
folyamatok iparbiztonsagi szempontu leirasara terjed ki.

51/127. old.

3.4.2.4. Veszélyes hulladék tdrolds A veszélyes hulladék tdarold helyek leirdsdat az alabbi fejezetek
tartalmazzdk:

x 3.3.1.10. Veszélyes és nem veszélyes hulladék tdrold (08, 09, 10)

x 3.3.1.11. Vizes NMP és elektrolit hulladék tarolo (11)

x 3.3.1.12. Hulladék cella gytijté és cella semlegesité éplilet (12)

10. llyen fejezetek a biztonsagi jelentésben nincsenek, a 3.3.1. alatt csak a gyar latvanyterve
lathaté.

A kérdésre adott valasz (izemeltetd)

12




On a védendd adatokat nem tartalmazé biztonsagi jelentés megismerésére jogosult.

A 2011. évi CXXVIII. torvény (A katasztrofavédelmi torvény) 31. § (1) szerint a "A védendd adatot
tartalmazd biztonsdgi jelentésbe, illetve biztonsdgi elemzésbe csak az lizemelteté vagy irdsban
meghatalmazott képviselbje, az iparbiztonsdgi hatdsdg (a tovdbbiakban egyiitt: eljdrdsban érintett
felek), valamint a kiilén jogszabdly alapjdn arra jogosultak tekinthetnek be."

219/2011 (X.20.) Korm. rendelet 12. § (1) szerint a hatdsdg a veszélyesség megitélését - a védendd
adatokat is tartalmazo - biztonsdgi jelentés, biztonsdgi elemzés alapjan végzi el, de azok védenddé
adatokat nem tartalmazo vadltozatdt és a 8. § (5) bekezdése szerinti kivonatdt hozza nyilvdanossdgra.
(2) A hatosdg a védendé adatokat nem tartalmazo biztonsdgi jelentést vagy biztonsdgi elemzést
nyilvdnos betekintés céljdbdl megkiildi a veszélyes anyagokkal foglalkozé ilizem hatdsai dltal
veszélyeztetett telepliilés polgdrmesterének, a févdrosban a fépolgdrmesternek is.

51/127 oldal

3.4.3.2. tlizjelz6 rendszer A SAMSUNG SDI Magyarorszdg Zrt. uj gédi gydrdnak tiizjelz6 rendszer
tervezése a biztonsdgi jelentés készitésekor folyamatban van.

3.4.3.5. Oltoviz, sprinkler Az uj gyar tiiziviz hdldzata és oltd rendszerei a biztonsdgi jelentés készitésével
pdrhuzamosan tervezés alatt dlinak.

11. Ha egy tlizjelz6 rendszer, illetve tliziviz-hdl6zat még tervezés alatt van, hogyan kaphat
katasztrofavédelmi engedélyt az a gyar, amely majd ezt fogja haszndlni?

A kérdésre adott valasz (PMKI)

Jelen katasztréfavédelmi engedélyezési eljaras az Uj lizem épitési engedélyének kiadasat megel6z6en
kerllt lefolytatasra. A teriileten tevékenységet még nem végeznek, az épuletek épités alatt allnak. Az
épitési engedélyt megel6z6 katasztrofavédelmi engedély kiaddsa soran az iparbiztonsagi hatosag a
biztonsagi dokumentacio tekintetében megvizsgalta, hogy az lizem a megfelel§ védelmi rendszerekkel
fog-e rendelkezni, azonban ezen rendszerek terveinek engedélyezése kiilon hatdésagi eljarasban kerl
lefolytatasara.

Jelen eljards veszélyes tevékenység végzésére nem jogosit. A veszélyes tevékenység megkezdése el6tt
az Uzemeltet6ének a tevékenységhez kapcsolddd katasztréfavédelmi engedélyt kell kérnie, amely
eljaras soran a védelmi rendszerek engedélyeinek meglétét, tovabbad annak kiépitésének
megfelel6ségét a Hatdsag vizsgdlni fogja.

53/127. oldal

3.5. Jelenlévé veszélyes anyagok aktualis leltara

12. A bekezdésben hivatkozott 1. melléklet nem része a jelentésnek. Az emlitett 219/2011. (X.
20.) Korm. rendelet 1. mellékletében az egyes veszélyes anyagokra vonatkozé mennyiségek
szerepelnek (tonnaban). A tablazatban megadott azonositasi szamokrél nem deril ki, mire
vonatkoznak, milyen szamitas eredményeként jottek létre. A 3.5.1 a 3.5-re utal vissza, illetve
mindkett6 az olyan mellékletekre (1. és 2. sz.) amelyekrdl sem tudunk meg.

A kérdésre adott valasz (lizemeltetd)
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Egyes informacidk nem képezik a nyilvanos biztonsagi elemzés részét. A kérelmez6 a targyi
engedélyezési eljarasban az alabbi nyilatkozatot tette a felhasznalni kivant, rendelet hatdlya ala tartozé
veszélyes anyagok minGségérdl, mennyiségérdl és veszélyeirdl.

Legnagyobb Tulajdonsag
Veszélyes anyag Veszélyes anyag | Veszélyességi | tervezett
neve fajtaja osztaly* mennyiség
(tonna)
anyag Fekete, szilard,
NCA 100% CAS 177997- | H2 4334 belélegezve
13-6 mérgezs por
keverék Szintelen,
25-50% CAS 616- jellegzetes
38-6 szagu,
25-50% CAS 623- tlzveszélyes
Elektrolit 53-0 P5c 760 folyadék
10-25% CAS 96-49-
1
10-15% CAS
21324-40-3

* H2: akut toxicitas 2-es kategoria
P5c: tlizveszélyes folyadékok
Az azonositasi szamok ezen anyagokra vonatkoznak.

54/127 oldal

3.6. A veszélyes anyagokkal kapcsolatos tevékenységekre vonatkozo fontosabb informdciok A
SAMSUNG SDI Magyarorszdg Zrt. telephelyén végzett veszélyes anyaggal kapcsolatos
tevékenységeket a fenti fejezetekben ismertettiik részletesen

13. A fenti fejezetek nem megismerhet6 mellékletekre utaltak a veszélyes anyagokkal
kapcsolatosan.

A kérdésre adott valasz (lizemeltetd)

On a védendd adatokat nem tartalmazd biztonséagi jelentés megismerésére jogosult, nyilvanos
valtozatnak a kérdés targydat képezé fejezetek nem képezik a részét

A 2011. évi CXXVIII. térvény (A katasztréfavédelmi torvény) 31. § (1) szerint a "A védendd adatot
tartalmazo biztonsdgi jelentésbe, illetve biztonsdgi elemzésbe csak az lizemelteté vagy irdsban
meghatalmazott képviselbje, az iparbiztonsdgi hatésdg (a tovabbiakban egyiitt: eljdrdasban érintett
felek), valamint a kiilén jogszabdly alapjdn arra jogosultak tekinthetnek be."

219/2011 (X.20.) Korm. rendelet 12. § (1) szerint a hatésdg a veszélyesség megitélését - a védendd
adatokat is tartalmazo - biztonsdgi jelentés, biztonsdgi elemzés alapjan végzi el, de azok védenddé
adatokat nem tartalmazo vadltozatadt és a 8. § (5) bekezdése szerinti kivonatdt hozza nyilvdnossdgra.
(2) A hatosdg a védendd adatokat nem tartalmazo biztonsdgi jelentést vagy biztonsdgi elemzést
nyilvdnos betekintés céljabol megkiildi a veszélyes anyagokkal foglalkozé iizem hatdsai dltal
veszélyeztetett telepiilés polgdrmesterének, a févdrosban a fépolgdrmesternek is.
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3.7. A normdl iizemviteltél eltérd iizemi dllapotok Az elektréda slurry gydrtdsa a fenti fejezetekben
leirt médon szakaszos eljdrds.

14. A slurry sz6 ebben az egy esetben fordul el6 a dokumentumban, igy nem kiderithetd, hogy
mi és hogyan torténik.

A kérdésre adott valasz (izemeltetd)

Az elektrdoda gyartas sordn slurry alatt az olddszerbdl, aktiv anyagbdl kot6é anyaghbdl és vezetd anyaghbdl
allé folyékony halmazdllapotu keveréket értjiik. A gyartdsi folyamat egyes részleteinek leirdsanal,
kérem vegye figyelembe, hogy On a védendd adatokat nem tartalmazé biztonsagi jelentést ismerheti
meg. A gyartdsi folyamat legtdbb [épését ipar jogvédelmi okbdl nem lehet a nyilvanos valtozatban
kozolni.

A 2011. évi CXXVIII. torvény (A katasztrofavédelmi torvény) 31. § (1) szerint a "A védendd adatot
tartalmazo biztonsdgi jelentésbe, illetve biztonsdgi elemzésbe csak az lzemelteté vagy irdsban
meghatalmazott képviselGje, az iparbiztonsdgi hatdsdg (a tovdbbiakban egyiitt: eljdrdsban érintett
felek), valamint a kiilén jogszabdly alapjan arra jogosultak tekinthetnek be."

219/2011 (X.20.) Korm. rendelet 12. § (1) szerint a hatésdg a veszélyesség megitélését - a védendd
adatokat is tartalmazo - biztonsdgi jelentés, biztonsdgi elemzés alapjdn végzi el, de azok védendd
adatokat nem tartalmazo vdltozatdt és a 8. § (5) bekezdése szerinti kivonatdt hozza nyilvanossdgra.
(2) A hatdsdg a védendé adatokat nem tartalmazo biztonsdgi jelentést vagy biztonsdgi elemzést
nyilvdnos betekintés céljabdl megkiildi a veszélyes anyagokkal foglalkozd iizem hatdsai dltal
veszélyeztetett telepiilés polgdrmesterének, a févdrosban a fépolgdrmesternek is.

55/127. oldal

Egy hiba attdl lesz ismert oku hiba, hogy a hibat a hibaval érintett részleg vezetSje vagy annak erre
felhatalmazott megbizottja leirta. A hiba leirdsa egyben azt is jelenti, hogy a hiba ellenére a kialakult
helyzetet nem kellett veszélyes anyaggal kapcsolatos Gzemzavarnak tekinteni. A vallalat vezetés
kotelessége, hogy a leirt hibakat azok sulyossagi rangsor szerint kezelve ésszer( id6n belil kijavitassa.
Az Gzemeltet6 céljanak annak kell lennie, hogy a gyarat, de kilénosen a biztonsagra hatassal 1évé
eszkozoket, rendszereket kivald, de legalabb lizemképes miiszaki dllapotban tartsa.

15. Ez a par mondat a jozan észnek is ellentmond. Attdl, hogy leirok egy hibat, attél még nem
lesz ismert az oka. Attél, hogy leirom, attdl még nem valtozik meg a tény, hogy lizemzavar-e vagy
sem. Az lizemképesség egyaltalan nem garantalja a biztonsagot.

A kérdésre adott valasz (lizemeltetd)

Az Gzemzavar a 2011. évi CXXVIIl. torvényben meghatdrozott jogi jelentéssel is biré fogalom, amit
ebben a szovegkornyezetben a jogi jelentésében hasznalunk. Feltételezziik, hogy ezen ismeret
esetleges meg nem |éte miatt tlinhet jelentés nélkilinek/ellentmondéasosnak a kérdezé altal érintett
bekezdés.

3.8. Veszélyes anyagok tdroldsa, id6szakos tdroldsa

16. A 3.4.2.2. Vizkezelés (veszélyes anyagai) és a 3.3.1.9. NMP tartdlyparkok fejezetek, amire itt
utalnak, nincsenek a dokumentumban. A 3.4.2.4. Veszélyes hulladék tdrolds bar létezik, ahogy
fentebb emlitettem, szintén nem létezé bekezdésekre utal.
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A kérdésre adott valasz (izemeltetd)

On a védendé adatokat nem tartalmazé biztonsagi jelentés megismerésére jogosult, nyilvanos
valtozatnak a kérdés targyat képezé fejezetek nem képezik a részét

A 2011. évi CXXVIII. torvény (A katasztrofavédelmi torvény) 31. § (1) szerint a "A védendd adatot
tartalmazd biztonsdgi jelentésbe, illetve biztonsdgi elemzésbe csak az lizemelteté vagy irdsban
meghatalmazott képviselGje, az iparbiztonsdgi hatdsdg (a tovdbbiakban egyiitt: eljdrdsban érintett
felek), valamint a kiilén jogszabdly alapjdn arra jogosultak tekinthetnek be."

219/2011 (X.20.) Korm. rendelet 12. § (1) szerint a hatdsdg a veszélyesség megitélését - a védendd
adatokat is tartalmazo - biztonsdgi jelentés, biztonsdgi elemzés alapjan végzi el, de azok védendé
adatokat nem tartalmazo vadltozatdt és a 8. § (5) bekezdése szerinti kivonatdat hozza nyilvanossdgra.
(2) A hatdsdg a védendé adatokat nem tartalmazo biztonsdgi jelentést vagy biztonsdgi elemzést
nyilvdnos betekintés céljdbdl megkiildi a veszélyes anyagokkal foglalkozé iizem hatdsai dltal
veszélyeztetett telepliilés polgdrmesterének, a févdrosban a fépolgdrmesternek is.

57/127. oldal

3.10. A veszélytelenit6 és mentesité anyagok bemutatdsa a telephelyen
A SAMSUNG SDI Magyarorszdg Zrt. uj gbdi gydrdnak teriiletén a 8.6.1. fejezetben meghatdrozott
mentesits - és védbeszk6zok tartdsdt tervezik az lizemeltetési idGszakra.

8.6.1. Szaktechnikai eszk6z6k A SAMSUNG SDI Magyarorszdg Zrt. az alabbi mentesité- és
védbeszkozoket tartjak készenlétben. A mentesits- és védGeszkéz igény meghatdrozdsa eré és eszkéz
szdmitds segitségével tortént.

A SAMSUNG SDI Magyarorszdg Zrt. kbtelessége a BJ keretében meghatdrozott meg nem lévé eszkéz
beszerzése. A gydrban a veszélyes anyag felhaszndlds/tdrolds teriiletei szerint szaktechnikai eszk6z6k
keriilnek kihelyezésre.

SAMSUNG SDI Magyarorszdg Zrt. nem kifejezetten kdrelhdritdsi célbdl tart készenlétben
gongydlegeket, gépi anyagmozgato gépeket. Ezen eszkézik nevesitetten nem részei ugyan a
kdrelhdritdsi eszk6zdllomdnynak, azonban a fent nevezett eszkdzok a vdllalat miikédésének
természetébdl adoddan sziikség esetén dllanddan rendelkezésre dlinak.

17. Veszélytelenit6 és mentesitd anyagokrdl és eszk6zokrol csak a 3.10-ben térténik emlités,
ami a 8.6.1.-re utal. A 8.6.1. viszont visszautal a biztonsagi jelentésre, amiben csak a 3.10.-ben
szerepel a veszélytelenitd sz6. Ismét bezarul egy kor, amibdl épp csak a tartalom hianyzik.

A kérdésre adott valasz (izemeltetd)

On a védendé adatokat nem tartalmazé biztonsagi jelentés megismerésére jogosult, nyilvanos
valtozatnak a kérdés targyat képezé fejezetek nem képezik a részét

A 2011. évi CXXVIII. torvény (A katasztrofavédelmi torvény) 31. § (1) szerint a "A védendd adatot
tartalmazd biztonsdgi jelentésbe, illetve biztonsdgi elemzésbe csak az lizemelteté vagy irdsban
meghatalmazott képviselGje, az iparbiztonsdgi hatdsdg (a tovdbbiakban egyiitt: eljdrdsban érintett
felek), valamint a kiilon jogszabdly alapjan arra jogosultak tekinthetnek be."

219/2011 (X.20.) Korm. rendelet 12. § (1) szerint a hatésdg a veszélyesség megitélését - a védendd
adatokat is tartalmazd - biztonsdgi jelentés, biztonsdgi elemzés alapjan végzi el, de azok védenddé
adatokat nem tartalmazo vdltozatdt és a 8. § (5) bekezdése szerinti kivonatdt hozza nyilvanossdgra.
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(2) A hatosdg a védendé adatokat nem tartalmazo biztonsdgi jelentést vagy biztonsdgi elemzést
nyilvdnos betekintés céljdbdl megkiildi a veszélyes anyagokkal foglalkozé iizem hatdsai dltal
veszélyeztetett telepliilés polgdrmesterének, a févdrosban a fépolgdrmesternek is.

61/127. oldal

4.17. Csapadékviz A gydr csapadék elvezetd rendszerét 270 I/s/ha zdpor intenzitds alapjdn méretezték.
A gydr Ny-i hatdrdhoz kézel két nagyméretii zdpor tdrozd létestil. A zdpor tdrozéban gy/ilé vizet szdraz
idészakban a gydr zéld feliileteinek Ontézésére tervezik haszndlni. A potencidlisan szennyez6d6
feliiletekrél um. parkoldk, belsé uthdlézat a csapadék csak olajfogé miitdrgyon vald dtvezetést
kévetden juthat a szikkasztéo medencékbe. A nem szennyezé feliiletekrdl un. tetéfeliiletek a csapadék
kézvetleniil a szikkasztéo medencébe jut.

18. Ezek a taroldk a gyar telkén beliil elférnek? A 3.3.1. pontban kozolt latvanyterven a nyugati
oldalon (nem tul nagy) zoldfeliilet lathaté. Amennyiben a taroldk a jelenlegi telken kiviil lIétesiilnek,
hogyan valésul meg az OTEK és a HESZ altal is elGirt szabaly a csapadékviz telken beliili
szikkasztasardl? Amennyiben ehhez Gj teriiletet kivdnnak vasarolni, az hol lesz? Meddig

terjeszkednek tovabb a lakott teriiletek felé?

A kérdésre adott valasz (lizemeltetd)

A zapor tarozok a telek teruletén belul vannak/lesznek.

62/127. oldal

A gydrtds soron keletkez8 szennyviz mindségét a szennyviz kezelési fejezetnél leirt modon
folyamatosan ellenérzik.

19. A szennyvizkezelési fejezetnél (3.4.2.3.) nincsen sz6 az ellendrzésekrél.
A 62. oldalon ismét olyan bekezdésekre torténik utaldas, amelyeknek nincs tartalma (pl. a tiizjelz6
rendszer tervezés alatt all).

A kérdésre adott valasz (lizemeltetd)

On a védendS adatokat nem tartalmazd biztonségi jelentés megismerésére jogosult, nyilvanos
valtozatnak a kérdés targyat képezs fejezetek nem képezik a részét. Kérem vegye figyelme ezen felil,
hogy a kérdés egy épitési engedélyezési fazisban Iévé gyar egyik mltargyara vonatkozik. A nevezett
mitargy kilon hatosagi engedély birtokaban épithet6 meg, ami nem koét6dik a 219/2011 (X. 20.) Korm.
rendelet szerinti épitési engedélyezési fazishoz. A biztonsagi dokumentdciéonak, nem csak a
nyilvdnosnak a védenddének is - ami egy kozel kétszer olyan terjedelmes anyag- lehetnek olyan a
219/2011 (X. 20.) Korm. rendelet hatalya ala nem tartozoé részei, amit az nem targyal.

A 2011. évi CXXVIII. térvény (A katasztréfavédelmi torvény) 31. § (1) szerint a "A védendd adatot
tartalmazo biztonsdgi jelentésbe, illetve biztonsdgi elemzésbe csak az lizemelteté vagy irdsban
meghatalmazott képviselbje, az iparbiztonsdgi hatésdg (a tovabbiakban egyiitt: eljdrasban érintett
felek), valamint a kiilén jogszabdly alapjdn arra jogosultak tekinthetnek be."
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219/2011 (X.20.) Korm. rendelet 12. § (1) szerint a hatésdg a veszélyesség megitélését - a védendd
adatokat is tartalmazo - biztonsdgi jelentés, biztonsdgi elemzés alapjdn végzi el, de azok védendd
adatokat nem tartalmazo vdltozatdt és a 8. § (5) bekezdése szerinti kivonatdt hozza nyilvdnossdgra.
(2) A hatdsdg a védendé adatokat nem tartalmazd biztonsdgi jelentést vagy biztonsdgi elemzést
nyilvdnos betekintés céljabdl megkiildi a veszélyes anyagokkal foglalkozd iizem hatdsai dltal
veszélyeztetett telepliilés polgdrmesterének, a févdrosban a fépolgdrmesternek is.

97/127 oldal

7.4.4 - Az 3_F forgatdkonyv kovetkezményelemzése

Az 1%-0s haldlozdsi zona lako teriiletet tomegtartdzkoddsi helyet nem érint.

20. A térképen latszik, hogy lakéteriiletet, toémegtartézkodasi helyet valéban nem érint a
hidrogén-fluorid emisszid, viszont az M2-t nagyon is.
21. Ugyanez a helyzet a 7.4.5. Az 4_F forgatokonyv kovetkezményelemzése esetében is.

A kérdésre adott valasz (lizemeltetd)

A biztonsagi dokumentdcio figyelembe veszi az M2 autduton kozleked6ket. Az hogy egy baleset
hatdsterllete kozutat érint, nem jelenti azt, hogy a kért tevékenység ne lenne megengedheté.
Felhivjuk a kérdezé figyelmét arra, hogy az ingatlan hataron tul nyuld veszélyei az engedélyezni kért
tevékenységnek szinte kizdrdlag mérgez6 égéstermék kibocsatassal fliggenek oOssze. A kozuton
kozlekeddk kitettsége az athaladasi id6 figyelembevétele miatt baleset esetén érdemben kisebb.

105, 106/127 oldal

22, A 7.4.8. Az EL_1.1.2_Cl szcendrio kévetkezményelemzése (técsatiiz) térképén nem lettek
feltiintetve a h6hatas altal érintett teriiletek, tehat nem megallapithatd, hogy mit érint.
23. Ugyanez a helyzet a 7.4.9. A EL_1.1.2 D szcendrio kévetkezmény elemzése esetében a

robbanas kovetkeztében bekdvetkezé nyomas esetében.

A kérdésre adott valasz (PMKI)

A nyilvanos Biztonsagi Jelentés 104. oldalan a ,Az EL 1.1.2 CL szcenarié megvaldsuldsanak
kovetkezményei” cim(i térképes abran az épitendd Gizem (narancs szin( teriilet) korvonalazott éplletei
kozott a telephely kdzépsé részében lathatdak kicsi koncentrikus korok, melyek a hatasteriletet
mutatjak be.

109/127 oldal

7.4.11. Kérnyezetszennyezés kévetkezményelemzése (ENV)

24, Erthetetlen, hogy ebben a fejezetben miért csak a 25. sz. tablazatban szerepl6 helyekre és
anyagokra terjed ki az elemzés, amikor az 5. A veszélyes létesitmények veszélyazonositdsat
megalapozé informdciok fejezetbdl kideriil, hogy az Gj gyarban tébb helyen is el6fordulnak a
kornyezetre is veszélyes anyagok:
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sulyos baleseti veszélyeztetés szempontjabdl az alabbi részrendszerek tovabbi vizsgdlata indokolt:

x Alapanyag tdrolds és felhaszndlds

x Elektrolit tdarolds A 219/2011 (X. 20.) Korm. rendelet 7. sz. mellékletének kérnyezeti veszélyeztetésre
vonatkozo kévetelményét vizsgdlini kell az aldbbi létesitményrészek esetében:

x Veszélyes hulladék tdrold

x Utility éplilet vizkezeld helyiség

X Szennyviz lizem szennyviz iszap tdrolo

A kérdésre adott valasz (lizemeltetd)

A nevezett fejezet azon helyeket tartalmazza, ahol csak kdrnyezetre veszélyes anyagok lesznek azaz
mas veszélyes anyag nem lesz jelen. A kérdésben szerepl6 felsoroldsban vannak olyanok ahol nem
tervezett kornyezetre veszélyes anyag jelenléte és vannak olyanok is, ahol a kérnyezetre veszélyes
anyagok mellett mas veszélyes anyag is lesz. A felsoroldsban az a k6zds, hogy a dokumentacid ezen
terek tervezett kialakitasaval részletesen foglalkozik. Azt fontos ugyanakkor hangsulyozni, hogy ezen
értékel6 megallapitasok jellemz6en nem részei a nyilvanos valtozatnak.

123/127 odal

7.7. A természeti kdrnyezet veszélyeztetettsége A targyi fejezetben megadandd megallapitasok a
biztonsagi jelentés 7.4.11. Kérnyezetszennyezés kdvetkezményelemzése (ENV) cimi fejezetében
szerepelnek ezért azt itt nem ismételjik meg.

25. Lehet, hogy ebben a fejezetben elég lenne megismételni a 7.4.11.-et, igy viszont duplan
gond, hogy a hivatkozott rész er6sen hidnyos, mint azt fentebb mar leirtam.

A kérdésre adott valasz (izemeltetd)

A nevezett fejezet azon helyeket tartalmazza, ahol csak kérnyezetre veszélyes anyagok lesznek azaz
mas veszélyes anyag nem lesz jelen. A kérdésben szerepl6 felsorolasban vannak olyanok ahol nem
tervezett kornyezetre veszélyes anyag jelenléte és vannak olyanok is, ahol a kérnyezetre veszélyes
anyagok mellett mas veszélyes anyag is lesz. A felsorolasban az a k6zds, hogy a dokumentacid ezen
terek tervezett kialakitdsaval részletesen foglalkozik. Azt fontos ugyanakkor hangsulyozni, hogy ezen
értékel6 megallapitasok jellemz6en nem részei a nyilvanos valtozatnak.
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Bocsdnat, de a Samsung mar bebizonyitotta, milyen felel6sséget vallal a fels6godi és godi
lakosokért. Es szamomra azon van a hangsuly, kezdve az induldskori 2 évig tarté biiztdl, folytatva,
hogy az emberre artalmas veszélyes melléktermékeiket egyszeriien kiontotték a talajra.

nem vagyok se vegyész se kémikus és fogalmam sincs, hogy, hogy ha hasznaltak volna- de nem tették
- artalmatlanité anyagot mi lett volna.

Egyet tudok , hogy itt a kdrnyéken egyre tobb az allergias ember, a kertembe mar masodik telepitési
fak pusztulnak el. és szinte enni se merek onnan semmit, mert nem tudom mit eszek meg vele. Az
meg végképp felhaboritd, hogy se az elsé telepitésrdl, se bovitésr6l nem kérdezték meg az itt
lakdkat. és ne akarjanak altatni, hogy munkahelyteremtés, mert szlovakiabol meg ki tudja honnan
buszokkal hozzdak a munkaerét, s6t meggy6z6désem , hogy az ukranok betelepiténél is szerepet
jatszott.. Nem hiszem, hogy Godnek erre volt sziiksége, a melegviz amit a fold rejtett ennél kevésbé

veszélyes bevételi forrast biztositott volna-

A kérdésre adott valasz (PMO)

Pest Megye Onkormanyzatdnak alapvetd feladata a teriiletfejlesztés, azaz a telepiilések és a
vallalkozasok fejlesztése, az életminGség javitdsat és a természeti értékek megtartdsat segit6
beruhazasok. Nem ez az els6 alkalom, hogy olyan helyzetben taldljuk magunkat, amikor egy nagyobb
beruhazasrol kell véleményt formalni dgy, hogy annak igen komoly hatdsa van az adott kozosségre.
Minden jelentGs kozuti, vasuti beruhazas, jelentdsebb ipari |étesitmény esetében szamolni kell ezekkel
a hatasokkal. Mdrpedig egyetértiink azzal, hogy a gazdasdg fellenditése, s6t jov6beni fejlédése
elképzelhetetlen az ilyen beruhazasok kiemelt tamogatasa nélkil, mert ez nemzetgazdasagi érdek,
illetve szlkebb otthonunk, Pest megye érdeke. Tudvan, hogy bdrhol is épitjik meg, ott igen komoly
hatdssal lesz az emberek életére. Itt, vagy barhol az orszagban. Aki ismeri az megyei 6nkormanyzat
tevékenységét, az jol tudja, hogy mindent megtesziink annak érdekében, hogy God és a Dunakanyar
kozosségei szamdara megadjuk a fejl6dés lehetGségét a telepiilési beruhazasok, kisebb vallalkozasok
fejlesztéseinek segitségével. Vigydzunk a helyi értékekre, és tdmogatjuk a kozosségi
kezdeményezéseket, a kozosségi tervezést és a haldzatos fejlesztéseket. Mindent megtesziink a hazai
kisvallalkozasok fejlesztése érdekében. De azt is latjuk, hogy csak két labon lehet megdllni, és a
fejlédéshez olyan vilagszinvonall technoldgidra és gyartasi képességre is sziikség van, ami az egész
vilagon versenyképes. Ez mindannyiunk érdeke. Helyet taldlni viszont nehéz az ilyen gyartasi
kdzpontoknak, és jol tudjuk, hogy az adott esetben is hosszan mérlegeltek minden Iehet6séget, miel6Stt
dontés sziiletett; és azt is belatjuk, hogy barhol is kapott volna helyet egy ilyen kézpont, az ériasi lenne
az adott telepiiléshez képest. Bizunk benne, hogy egyitt meg tudjuk oldani ezt a nehéz feladvanyt, és
ehhez kérjiik az itt él6 emberek segitségét.
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1. Hogyan tervezik megvédeni God és kornyéke természeti és orokségvédelmi kincseit (a Duna
vizét, a talajt, a leveg6t, az allat- és névényvilagot, a védett laprétet, a kiemelt védettséget élvezd
régészeti teriiletet, stb.), amelyek a Samsung jelenléte és béviilése miatt veszélyben vannak?

A kérdésre adott valasz (izemeltetd)

Tisztelt kérdezé megkodszonve megtisztel6 kérdését szeretnénk jelezni, hogy kérdése nem az épitési
engedélyezési eljarashoz kapcsoldédé katasztréfavédelmi engedélyezési eljardshoz kapcsolddik.
Meggydz6désiink, hogy a tervezett és részben folyamatban 1év8 beruhdzds az On dltal emlitett
elemeket nem veszélyezteti.

A kérdésre adott valasz (FKI)

A vizligyi hatdsagi kérdésben illetékes Févarosi Katasztrofavédelmi Igazgatdsag véleménye alapjan a
tervezett bévités nem veszélyezteteti a természetes vizeket.

A kérdésre adott valasz (PMKH)

A PMKH mint természetvédelmi hatésag a hozzaérkezett védett természeti teriileteket, és védett
természeti értékeket érint6 bejelentéseket, panaszokat kivizsgalja, és ha szlikséges megteszi a
sziikséges hatdsagi intézkedéseket. Idei évben erre vonatkozd bejelentés nem érkezett,
természetvédelmi értékeket veszélyeztetd tevékenységrél jelenleg nincsen informacionk a telephely
kapcsan.

A legutdbbi el6zetes vizsgalatot lezardé hatarozatban (PE-06/KTF/04968-22/2020.) megallapitasra
kerilt, hogy védett természeti terliletet, nyilvantartott természeti értéket, Natura 2000 teriletet,
Okoldgiai haldzat teriiletét, barlang védéovezetét a tervezett beruhazas nem érinti. Ennek ellenére a
tovabbtervezéshez (megvaldsitashoz) kornyezetvédelmi hatdsdg tdj- és természetvédelmi
szempontbdl  felhivtca a  figyelmet a  jogszabalyi elGirasokra. Az orokségvédelmi
hatésag a hatarozathoz adott véleményében felhivta a figyelmet, hogy a beruhdzas kivitelezésének
foldmunkait régészeti megfigyelés mellett kell végezni.

2. Milyen veszélyes, toxikus anyagokat haszndlnak a gyartas sordan? Ezek milyen mennyiségben
lesznek jelen a gyar teriiletén, s milyen egészségkarosito hatasaik vannak?

Legnagyobb Tulajdonsag
Veszélyes anyag Veszélyes anyag | Veszélyességi | tervezett
neve fajtaja osztaly* mennyiség
(tonna)
anyag Fekete, szilard,
NCA 100% CAS 177997- | H2 4334 belélegezve
13-6 mérgez6 por
keverék Szintelen,
25-50% CAS 616- jellegzetes
38-6 szagu,
Elektrolit 25-50% CAS 623- | P5c 760 tlizveszélyes
53-0 folyadék
10-25% CAS 96-49-
1
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10-15% CAS 21324-
40-3

* H2: akut toxicitas 2-es kategoria

P5c: tlizveszélyes folyadékok

3. Hogyan akaddlyozzdk meg, hogy a veszélyes, toxikus anyagok kikeriiljenek a gyar teriiletérdl
baleset esetén?

A kérdésre adott valasz (lizemeltetd)

A gyar teruletén miszeres és él6 erés védelmi rendszerek szavatolnak kimagaslé biztonsagot és baleset
esetén a kovetkezmények mérséklését. A gyar teriiletén automata tlzoltérendszer, tliz jelz6 rendszer,
elektrolit g6z érzékels rendszer, inertizdld rendszer, kamera rendszer, szivargas érzékel6k szavatoljak.
A gyar terllletén 0-24 06ras tlizoltd szolgalat miikodik vegyi veszély elharitdsi képességgel és
eszkozokkel.

4. Baleset, tlizeset, stb. soran pontosan hogyan térténik intézkedés? Kihez forduljanak a lakosok?
Ki értesiti a lakossagot, milyen formaban?

A kérdésre adott valasz (PMKI)

Az lizem teriiletén esetlegesen bekdvetkezé kareseményre az Uzemeltetd a Biztonsagi Jelentésében
és az elkészitett Bels6 Védelmi Tervében, illetve a tovabbi, jogszabaly altal elSirt intézkedési terveiben
(pl. tlzriadod terv) meghatdrozott mddon reagal, valamint értesiti a karelharitdsban résztvevd
szervezeteket (katasztrofavédelem, rend6rség, menté szolgalat, stb.). Amennyiben a lakossag egy
veszélyes Uizem terililetén bekovetkezett balesetet észlel, az altaldnos segélyhivé szamon (112) kell azt
bejelentenie. A lakossagot sziikség esetén a hivatdsos szervek és az Onkormanyzat értesiti, olyan
formaban (hangosbeszéls, személyes értesités, média, kozosségi média, stb.), hogy az minden
érintetthez eljusson. A lakossaghoz egy bekovetkez6 kdresemény soran minden sziikséges informacié
és intézkedés eljut, ami a védekezéshez és a biztonsagukhoz szlikséges.

5. Mi lesz a sorsa, hova keriil a gyartas soran keletkez6 tobb ezer tonna veszélyes hulladék? Milyen
mennyiségben, mennyi ideig fogjak ezeket tarolni a gyar teriiletén?

A kérdésre adott valasz (izemeltetd)

A keletkez6 veszélyes és nem veszélyes hulladékokat a gyar tizemi gy(ijt6helyén valamint a gy(jtésiikre
szolgalé tartalyokban taroljuk elszallitasig. A vonatkozd jogszabalyok a hulladékok tarolasi idejét egy
évben maximaljak, azonban a gyakorlatban az elszallitas folyamatos.

Az lizemi gy(jtShely szildrd burkolatd, fedett, padozata bevonattal van ellatva. Az lizemi gyUjtGhely
védelmét latjak el ezen fellil az automata tlizjelz6 és tlizoltd rendszerek, kameras megfigyelés és 24
Ordban jelenlévé személyzet.

A hulladék elszallitasara és kezelésére arra engedélyekkel rendelkezé hulladékkezel6 és szallito
partnerekkel all szerz6désben a cég.

A kérdésre adott valasz (PMKH)

22




A keletkez6 hulladékok 4 engedélyes hulladékgazdalkodd szervezeteknek keriilnek atadasra a
telephelyen, amelyek rendelkeznek ezek elszallitasara és kezelésre megfelel6 engedéllyel. A
hulladékgazdalkoddsi jogszabalyok alapjan a termelésbdl keletkezett hulladékok maximum 1 évig
tdrolhatéak a telephelyen megfelel6en kialakitott Gzemi gy(jtShelyen. Az lzemi gyujt6hely a
telephelyen belll egy kijelolt, szildrd burkolatu, részben fedett hulladékgydijt6 hely, ahol elszallitasig
gyUjtik a hulladékokat, ennek tarolasi kapacitasa 305 tonna.

6. A leveg0-, viz- és zajvizsgdlat eredményeit milyen cégekkel, mikor fogjak elvégeztetni és az errdl
késziilt jegyz6konyveket milyen formaban fogjak nyilvanossagra hozni?

A kérdésre adott valasz (izemeltetd)
A kornyezetvédelmi vizsgalatok nem targya jelen engedélyezésnek.

A Samsung SDI Magyarorszag Zrt. elkotelezett a kornyezetvédelem irant, ezért a jogszabalyokban,
engedélyekben meghatdrozott mérési periddusokndl gyakrabban ellendrizzitk mind a levegd-, a viz,
valamint a zajterhelésiinket. A méréseket minden esetben akkreditalt céggel végeztetjiik el, és az errdl
sz6l6 dokumentumokat — a torvényi elGirasoknak megfelel6en — rendszeresen megkuldjiik az illetékes
hatésagnak, illetve szolgaltatdnak.

7. A beigért és elengedhetetlen véderdé mikorra fog elkésziilni és ki fogja finanszirozni ennek
koltségét, miutdn megvontak az 6nkormanyzattdl az adébevételeket?

A kérdésre adott valasz (izemeltetd)
Az engedélyezésnek a kérdés nem témaja, ettdl fliggetlenil az aldbbi valaszt tudjuk adni.

A kivagott 25 hektar erd6 visszapdtlasra keriilt, mar mas telepiiléseken. Ezen felll a helyi pétlasra az
alabbi helyen taldltunk informacidkat:

http://god.hu/informaciok/?catalog3 id=13904

A kérdésre adott valasz (PMO)

Az erd6 telepitésére God Véros Onkormdnyzata kapott tdmogatast. Ez a feladat tovabbra is az
onkormanyzatnal maradt, 6k végzik a beruhazast. A megyei 6nkormdnyzat egyéb folyamatban lévé
erddtelepitéssel kapcsolatos informacidt nem kapott.

8. Mit tehetnek azok, akiknek az életminGségére a gyar miikédése negativ hatassal van (kellemetlen
szag, por, zaj)?

A kérdésre adott valasz (izemeltetd)

A beérkezett bejelentéseket minden esetben kivizsgaljak, megvalaszoljak és intézkedéseket hoznak a
megsziintetése érdekében:

- Szaggal kapcsolatos bejelentést nem kaptunk

- Por: Az épitési teriileten szeles id6ben valdban zavard porfelh6k keletkeznek, amit az utak
locsoldsara eldirt és folyamatosan biztositott locsoléautok nem tudtak megfelelGen kezelni. A zavaré
hatds csokkentése érdekében a partfalak takardasa megkezd6dott, ezen feliil a teriiletet flimaggal
kevert termdéfolddel takarjuk le.
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http://god.hu/informaciok/?catalog3_id=13904

- Zaj: A folyamatos javitds részeként eddig az aldbbi md(szaki intézkedések torténtek:
Kompresszorterem lefavatd vezetékének elvezetése és hangcsillapitdsa. A kompresszorterem
lakdterilet felé nyitott szell6z6inek zajvédd fallal torténd takarasa. A kozm épllet tetején elhelyezett
hltétornyok megsziintetése (bontasuk folyamatban van), helyettiik Bdécsa fel6l a kdzmUépilet
takarasaban a talajszintre telepitésiik, majd két iranybdl torténd zajvédaé fallal takardsuk. Jelenleg az
elektrolit tarold mogotti szlir6tornyok zajvédd fallal valé takardsa van folyamatban, valamint készil
egy zajszimulacids terv ami a tovabbi lizemi zajforrdsok meghatarozasat biztositja.

9. Mikor és milyen formaban kapnak kartéritést (pl. ingatlanok értékének csdokkenése) a gyar
létrejotte miatt kart szenvedett polgarok?

A kérdésre adott valasz (PMO)

,,,,,

egyedi Uton kell rendezni, az illetékes birdsag jogosult annak megallapitasara.

10. A gédieknek meddig kell még elviselniiik az éjszakai munkavégzés zajat?

A kérdésre adott valasz (lizemeltetd)

Az éjszakai munkavégzés tobb alkalommal okozott a lakéknak kellemetlenséget. Amikor a Samsung SDI
tudomadsdra jutott az elsé eset, azonnali intézkedésként a munkat haladéktalanul leallitottuk. Tovabbi
intézkedésként:

A Samsung Engineering tajékoztatasa megtortént, az éjszakai zajszintek és a zajos munkakra vonatkozé
helyi rendeletrdl.

A 0-24 o6ras tlizvédelmi szolgdlat ki lett oktatva, hogy az éjszakai munkdjuk soran amennyiben zajos
munkavégzést tapasztalnak, azt azonnal allitsak le (a mai napig két alkalommal tortént ilyen
beavatkozas az esti 6rakban).

11. Az M2-es uton koézleked6k védelmét veszély esetén hogyan biztositjak?

A kérdésre adott valasz (PMKI)

Amennyiben olyan esemény kovetkezne be a gyar terliletén, ami az M2 autdéuton kozlekeddSket
veszélyeztetné, a mentésvezet6 a tdrsszervek (pl.: rend6rség) bevondsaval intézkedik az autéut
forgalmanak korlatozasardl a baleset felszamolasaig. A telepilés kiilsé védelmi tervében erre a
feladatra az érintett szervek tervezése és a felkészitésiik megtorténik.

12. A hatalyos szerint rendelet szerint a felsd kiiszobérték(i lizem kiils6 védelmi tervének elkészitését
a polgarmester koordinalja. A kiilonleges gazdasagi 6vezetben ki ennek a felel6se?

A kérdésre adott valasz (PMO)

Alldspontunk szerint a védelmi terv elkészitését a megyei dnkormanyzat elndkének kell koordinalni.
Ugyanakkor célunk, hogy a kiilsé védelmi terv maximalisan a helyi lakosok érdekeit szolgdlja, és ezt
csak ugy tudjuk megvaldsitani, ha ebbe bevonjuk a helyi 6nkormanyzatot is.
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13. A lakossagi észrevételeket hogyan veszik figyelembe, ha mar kiadtak aprilis elején a
katasztréfavédelmi engedélyt és mar épitik is a felsé kiiszobértékii veszélyes lizemet?

A kérdésre adott valasz (PMKI)

A veszélyes anyagokkal foglalkozé lizem épitési engedélyéhez sziikséges katasztréfavédelmi engedély
a hatdlyos jogszabalyok alapjan kerilt kiaddsra. Az iparbiztonsagi hatdsag a lakossagtél érkezett
észrevételeket dontése soran mérlegelte. A veszélyhelyzetre tekintettel elmaradt k6zmeghallgatas
potlasara a 143/2020. (IV. 22.) Korm. rendelet alapjan van lehetdség. Ez a kormanyrendelet biztositja
azt is, hogy a poétolt kozmeghallgatas alapjan a hatdsag a dontését sziikség szerint kiegészithesse vagy
maddosithassa.
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Mit tehet akkor a varos 6nkormanyzata elegend6 anyagi forras hijan? Ahelyett, hogy 6 maga
intézkedne, kérvényeket, palyazatokat irogat, birésaghoz fordul? Milyen biztositék van arra, hogy a
megoldas a tdvolban ugyanolyan hamar és ugyanugy a lakossag megelégedésére sziilessen, mintha
az intézkeddk kozvetleniil a lakossagnak tartoznanak elszamolassal?

A kérdésre adott valasz (PMO)

A biztonsaggal, illetve altalaban a hatdsagi eljarasokban a telepilési 6nkormanyzat feladata eddig is az
egyeztetés, a koordindcid segitése volt, és ez ezutdn sem valtozott. Jelen esetben a Katasztrofavédelem
jelenti a garanciat, hogy a vallalat minden vonatkozé torvényi és egyéb rendelkezést, jogszabalyt
betartson, a beruhazas a szabalyok betartasaval valdsuljon meg. A telepilés ezutdn is képes képviselni
az emberek érdekeit, és ebben a megyei 6nkormanyzat is szerepet fog vallalni. Az esetleges
problémakat a telepiilés felé, illetve a megyei 6nkormanyzat |étrehozandé ligyfélszolgalatan keresztil
is jelezni lehet. A két fél kozott is cél az egylttmikodés.
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Miért nem lehetne ay M2-es masik oldalan?

Miért kellett ezért egy erdét kivagni? A csupasz fold-homok miatt brutalis por van a levegében.

A kérdésre adott valasz (izemeltetd)

Tisztelt kérdez6. Koszonjuk a megklildott észrevételét és véleményét. Tajékoztatom, hogy levele nem
tartalmaz olyan kérdést, amelyet a SAMSUNG SDI Magyarorszag Zrt. God kilteriilet 056 hrsz-re
tervezett gydranak épitési engedélyezéshez kapcsolddd katasztréfavédelmi engedélyezés kapcsan
volna méd megvalaszolni.

T4jékoztatom, hogy nincs olyan eljardsi lehet6ség, amely alapjan egy beruhdzét mas beruhdazasi
helyszin valasztasara lehetne kotelezni.

Az lizemelteté mindent megtesz annak érdekében, hogy a por csdkkenjen. Az épitési terileten szeles
id6ben valdban zavaré porfelh6k keletkeznek, amit az utak locsoldsara elGirt és folyamatosan
biztositott locsoléautok nem tudtak megfelelGen kezelni. A zavaré hatds csokkentése érdekében a
partfalak takarasa megkezd6dott, ezen felil a terlletet flimaggal kevert terméfolddel takarjuk le.

A kérdésre adott valasz (PMKH)

Atelephely és kornyékének porzasa kapcsan egy kozérdeki bejelentés érkezett idén majusban a PMKH
kornyezetvédelmi hatdsagahoz, melynek kivizsgaldsa jelenleg folyamatban van.

A hatdsagi kivizsgalas eredményérdl a bejelent6t tajékoztatni fogjuk.
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1. kérdés: A Samsung Uzletmenet Folytonossagi Terve (Business Continuity Plan) milyen
eljarasokat tartalmaz az vészhelyzetek megelG6zésére és kezelésére azokban az esetekben,
amelyekben a kiils6 okok miatti er6forras hidnyaban a normal iizemvitel nem fenntarthaté? A
Samsung milyen médon pétolja az igy kies6 eréforrasokat?

A kérdésre adott valasz (lizemeltetd)

Ahogy az a biztonsagi jelentésben olvashatd, a kézmlivek kiesése iparbiztonsagi esemény okai nem
lehetnek. Ebben az esetben kiesésik leginkabb termelési problémakhoz vezethet.

A mentesitéshez sziikséges anyagok folyamatosan rendelkezésre a belsé védelmi terv szerint. Ezen
feltil tartalékkészlet van, hogy amennyiben felhasznalasra keriilne sor, azonnal pétolhaté legyen az
elGirt sziikséges mennyiség.

2. kérdés: Pontosan milyen eseményeket okoz a technoldgiaban a kdzmdi ellatas megsziinése?

A kérdésre adott valasz (izemeltetd)

A kozm ellatds megszilinése - veszélyes anyagokkal végzett tevékenység részekre értve a kérdést -
nem idéz el6 veszély helyzetet, valamely kozm(, kozmUvek kiesése az el6 gyartmany esetleges tonkre
menetelének veszélyével jar.

3. kérdés: Mit tekint a jelentés ideiglenes megsziinésnek vagy kimaradasnak?

A kérdésre adott valasz (lizemeltetd)

Abban a széveg kontextusban ahol ez szerepel a dokumentacidban tobb napot kell érteni.

4, kérdés: Miért nem foglalkozik a jelentés az ideiglenesnél hosszabb idejii kimaradasokkal?

A kérdésre adott valasz (lizemeltetd)

Az elemzés kiterjed minden kdzm( kitettség vizsgdlatara, tehat foglalkozik az ideiglenesnél hosszabb
kiesés kovetkezményeinek vizsgalataval.

A 2011. évi CXXVIII. térvény (A katasztréfavédelmi torvény) 31. § (1) szerint a "A védendd adatot
tartalmazo biztonsdgi jelentésbe, illetve biztonsdgi elemzésbe csak az lizemelteté vagy irdsban
meghatalmazott képviselGje, az iparbiztonsdgi hatdsdg (a tovdbbiakban egyiitt: eljdrdsban érintett
felek), valamint a kiilén jogszabdly alapjan arra jogosultak tekinthetnek be."

219/2011 (X.20.) Korm. rendelet 12. § (1) szerint a hatésdg a veszélyesség megitélését - a védendd
adatokat is tartalmazd - biztonsdgi jelentés, biztonsdgi elemzés alapjdn végzi el, de azok védendd
adatokat nem tartalmazo vdltozatdt és a 8. § (5) bekezdése szerinti kivonatdt hozza nyilvanossdgra.
(2) A hatosdg a védendd adatokat nem tartalmazo biztonsdgi jelentést vagy biztonsdgi elemzést
nyilvdnos betekintés céljabol megkiildi a veszélyes anyagokkal foglalkozo iizem hatdsai dltal
veszélyeztetett telepliilés polgdrmesterének, a févdrosban a fépolgdrmesternek is.

On a védendd adatokat nem tartalmazo biztonsagi jelentés megismerésére jogosult.

5. kérdés: A jelentés miért nem tartalmaz elemzést a nem domindhatas révén, hanem
egyiittesen fellépd szcendridkra?

28




A kérdésre adott valasz (izemeltetd)

A biztonsagi jelentés készitése soran alkalmazandé mddszertani keretek egy jelentds részét a CPR18
"purple book" tartalmazza. A mddszertan kidolgozdinak deklardlt célja volt, hogy a varhaté baleseti
események a teljesség igényével legyenek feltarva, ugyanakkor az ipar mikodését ne lehetetlenitsék
el nagyon kis gyakorisagu, de fizikdlisan nem teljesen lehetetlen balesetek lehet6ségének vizsgalati
kotelezettségével. Ez az elemzési gyakorlatban azt jelenti, hogy mindazon baleseti lehetGségek, melyek
egy a szazmillidnal kisebb varhaté bekovetkezési gyakorisaggal rendelkeznek, a nem varhato csoportba
tartoznak. Ha két baleset egymadssal 6sszefligg, azt hivjuk dominéhatasnak, ha viszont a két esemény
egymastal fliggetlen, akkor az a vélasz szerinti csoportba tartozik. Ezt a hazai jogalkotd lgy emelte be
a szabalyozasba, hogy megkoveteli a nemzetkozi gyakorlatban elfogadott eszk6zok és mddszerek
alkalmazasat.
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1. Teljességgel érthetetlen, hogy lehetséges egy majusi kozmeghallgatasra egy februari datumau
jelentést benydjtani, ugy hogy kdzben az érintett teriileten hatalmas lendiilettel folyik az épitkezés.
Milyen tervek alapjan folyik az épitkezés? Milyen hatdsa lehetnek a jelen k6zmeghallgatason tett
észrevételeknek, amelyek nagy részét mar korabban is megtették az érintettek, és melyek februar
6ta lathatolag semmiféle hatast nem gyakoroltak a jelentés tartalmara?. Mi a garancia arra, hogy
jelen kozmeghallgatason elhangzo észrevételek érdemi hatds gyakorolnak a gyar épitésére?

A kérdésre adott valasz (PMKI)

A veszélyes anyagokkal foglalkozé lizem épitési engedélyéhez sziikséges katasztréfavédelmi engedély
a hatalyos jogszabalyok alapjan keriilt kiadasra. Az iparbiztonsagi hatésdg a lakossagtdl érkezett
észrevételeket dontése sordn mérlegelte. A veszélyhelyzetre tekintettel elmaradt k6zmeghallgatas
potlasara a 143/2020. (IV. 22.) Korm. rendelet alapjan van lehetGség. Ez a kormanyrendelet biztositja
azt is, hogy a poétolt kozmeghallgatas alapjan a hatdsag a dontését sziikség szerint kiegészithesse vagy
modosithassa.

Az épitkezés az épitéshatdsagi feladatokat ellatd Pest Megyei Kormanyhivatal Vaci Jarasi Hivatal
engedélye alapjan zajlik.

A tovabbiakban a kordbbi k6zmeghallgatasra elkiildott észrevételeim ismétlem meg, melyeket jelenleg
is érvényesnek tartok:

2, A biztonsagi jelentés 7.6.2 pontjaban maga is rogziti, hogy a tarsadalmi kockazat becslése soran
figyelembe kell venni az érintett teriileten ,,ott nagy szdmban id6szakosan tartézkodé embereket
(példaul munkahelyen ...). Ezzel szemben a jelentés 7.6.2.1 pontjaban a figyelembe vett populacio
ismertetésénél kizardlag népességi adatokat emlit a jelentés, sz6 sem esik a gyarban dolgozé vagy a
gyar kozvetlen szomszédsagdban az M2 autdpdlyan utazd sok ezer vagy napi szinten akdar tobb
tizezer emberrdl. Véleményiink szerint tehat a biztonsagi jelentés tarsadalmi kockazatbecslése teljes
mértékben hibas. Ezért kérjik, hogy a katasztréfavédelem kotelezze a SAMSUNG SDI-t a valds
érintett populaciot (lakossag, munkavallalék, az M2 autdépalya hasznaldk) figyelembe vevé
kockazatbecslés elkészitésére.

A kérdésre adott valasz (PMKI)

Az iparbiztonsagi hatdsag a dontés meghozatalakor mérlegelte a Kérdez6t6l korabban beérkezett
észrevételt, és a kiadott hatdrozat kotelezi az Uzemeltetét, hogy egészitse ki a tarsadalmi
kockazatszamitas soran alkalmazott populaciés matrixat az Uj lGzem kornyezetében taldlhatd f6
kozlekedési Utvonalakon (elsésorban az M2 gyorsforgalmi ut) feltételezhetGen jelenlévd, veszélyes
anyagok karositd hatdsaval érintett populdcié figyelembe vételével.

3, Véleményiink szerint a biztonsagi jelentésbdl a jelentés kotelez6 tartalmat rogzité jogszabaly
(219/2011. (X. 20.) Korm. rendelet) altal elGirt t6bb kotelezé tartalmi elem is hianyzik. A 219/2011.
(X. 20.) Korm. rendelet 8§ 5 bekezdése szerint A veszélyes anyagokkal foglakozé lizem lizemeltetGje
- a lakossagi tajékoztatd kiadvanyhoz sziikséges, legalabb a 10. melléklet 1.1. és 1.2. pontja szerinti
adattartalommal - elkésziti a biztonsagi jelentés, biztonsagi elemzés kivonatat. A rendelet
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hivatkozott 10. melléklet 1.1. és 1.2 pontjaban taldlhaté elemek koziil a kovetkezék nem taldlhaték
meg, vagy nem egyértelmiien beazonosithaték a SAMSUNG-SDI beadvanyaban:

A rendelet 10. mellékletének 1.1. pontjdban felsorolt, a veszélyes anyagokkal foglalkozd
Gzemr6l sz6l6 informacidk kozdil:

o ,.c) aveszélyes anyagokkal foglalkozd Gzem tajékoztatasért felelGs személy neve, beosztésa,
elérhetbsége

o e) annak kinyilatkoztatasa, hogy az Gzemeltet6 minden téle elvarhatot megtett a veszélyes
anyagokkal kapcsolatos sulyos balesetek megel6zésére és a kialakult balesetek hatdsainak
mérséklésére.

A rendelet 10. mellékletének 1.2. pontjaban A veszélyes tevékenységrél és a lehetséges
veszélyes anyagokkal kapcsolatos sulyos balesetekrél sz6l6 informacidk kozil: :

o d) aveszélyes anyagokkal foglalkozé lizem veszélyhelyzeti tevékenysége, és az elharitasban
érintett felelds személyek, szervezetek, azok felkésziiltsége és felszereltsége.

A kérdésre adott valasz (lizemeltetd)

A lakossagi tajékoztatd elkészitéséhez sziikséges minden jogszabdlyban el8irt adatszolgaltatast az
Uzemeltet6 megadott. A lakossagi tajékoztatd elkészitése ugyanakkor nem az lizemeletet6
kotelezettsége, még akkor sem, ha ennek elkészitéséhez az izemelteté minden tdmogatast biztosit. A
félreértsek elkeriilése érdekében a targyi eljards soran az izemeltetd , lakossagi tajékoztatd terv” nevd
kiadvanyt kiilon nem hozott nyilvdnossagra mert, az a korabban beérkezett kérdések alapjan szamos
félreértésre adott okot.
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1. A God varosatodl e rendelet értelmében elvont ipariizési adé "igazsagosabb elosztasat" hogyan
fogjak biztositani? Ki fogja elbiralni, hova és mennyi pénzt utalnak a befolyt adébél?

A kérdésre adott valasz (PMO)

A kérdés nem targya a kozmeghallgatasnak, illetve a biztonsaggal kapcsolatos kérdések tagabb koréhez
sem tartozik.

Az dnkormanyzat részérél roviden jeleznénk, hogy Pest megye teriiletfejlesztési koncepcidjaban mar
tobb éve nevesitett cél a kiemelt, illetve kiilonleges gazdasagi 6vezetek, innovaciés polustérségek
fejlesztése, tovabba a fejlett feldolgozdipar tamogatdsa és az innovacié Osztonzése. Javasoltuk a
nemzeti és megyei lehataroldsu kilonleges 6vezetek szabdlyozasanak sziikségét, terlletrendezési és
fejlesztési eszkozeinek beemelését a hazai regionadlis fejlesztés eszkoztardba. Javaslatainkat a
nemzetkozi j6 gyakorlatok alapjan fogalmaztuk meg.

Az ilyen Ovezetek lehatdroldsa és integralt fejlesztése kifejezetten 6sszhangban van a szubszidiaritas
elvével (az eurdpai uniés tdmogatasokra vonatkozo elvaras). A kiemelkedd teriileti és agazati hatassal
bird, a nemzetgazdasag szintjén is kiemelked6 léptéki beruhazasok tervezése és tAmogatdsa szamos
eurépai orszagban, régioban, és varostérségben, ovezeti lehatarolasban, integralt médon torténik. Az
ilyen teriiletek mérete, adottsdga megfelel a Pest Megye Onkormanyzatat érint6 adott ligyben
meghozott dontés targyat képezd teriletnek. Egy ilyen kiilonleges dvezet lehatarolasara rendszerint
akkor kertl sor, ha egy, vagy tobb a teriletre tervezett beruhdzas mérete, egyedi dgazati jellemzGk,
egyéb megfontoldsok ezt megalapozzak. A jovébeni K+F és innovaciés képességeket, a
nemzetgazdasag versenyképességét hatarozza meg a kiemelkedd termelési kézpontok jelenléte,
segitve a hazai vallalkozasok fejl6dését is.

Integralt terilileti szempontu fejlesztés cél és eszkozrendszerének kialakitdsa kilonosen indokolt,
amennyiben,

- a beruhazasokkal stratégiai piaci pozicidkat szerezhetiink a lendiiletesen fejl6d6 agazatokban;
- a kozelben mikodé beruhazasok jelentGsen segithetik egymas versenyképességét;
- az adott tevékenységekben jelentds a tovagylr(z6 hatas;

- az adott tevékenységek szorosan kapcsolddnak a nemzeti és régids K+F és innovacids rendszerhez, a
nemzeti, illetve regionalis intelligens szakosodasi stratégiahoz;

- az egységes és gyors teriletalakitas, a beruhdzdsok és az infrastruktira integralt tervezése, az
egységes befektetés-0sztonzés felgyorsithatja a befektetdi, vallalkozoi dontéshozatalt, valamint béviti
a letelepitett vallalkozasok szamat.

- az integralt és oOsszehangolt fejlesztés megteremti a feltételeit az értéknodvelt szolgaltatasok
fejlesztésének (technoldgiai park) és a térségi innovacids és technoldgiai egytittmiikodéseknek (térségi
vallalkozdi platformok).

A mi feladatunk, hogy a kiilonleges gazdasagi 6vezet fejlesztését a felsorolt elvek alapjan, hosszu tavra
tervezve, az itt él6 emberek és a helyi vallalkozoéi kozosség érdekeit figyelembe véve valdsitsuk meg.

A megyei onkormanyzatok els6szamu feladata a teriletfejlesztés (regiondlis fejlesztés). Azaz a
telepiilések és a helyi, regionalis gazdasag fejlesztése, beleértve a kisvallalkozasok, a regionalis
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innovacios okoszisztéma, a teleplilési infrastruktura és szolgaltatasok, a zoldteriletek, a kozutak és
még szamos terilet integralt fejlesztését. Magyarorszagon a tertletfejlesztés els6sorban az Eurdpai
Unié regionalis fejlesztési forrasaira éptil (ERFA, ESZA, Kohézids Alap), és a megyei 6nkormanyzatok az
unids csatlakozas dta részt vesznek a tervezésben, igy az EU 2014-2020 tobbéves tervezési keret (MFF)
tervezésében is. Kilonosen a terileti operativ programok el6készitésében — Budapest és Pest megye
a VEKOP (Versenyképes Kozép-Magyarorszag Operativ Program), mas megyék a TOP (Terilet- és
Teleplilésfejlesztési Operativ Program) tervezésében, majd a végrehajtds nyomon kovetésében.
Nagysagrendben a VEKOP mintegy 270 Mrd Ft, a TOP forrasok 700 Mrd keretet hatarozott meg a 2014-
2020 iddészakra. Ugyanakkor tervez6ként, érintettként és a monitoring tekintetében mind a 10
regionalis operativ program, azaz nemzeti szinten 12 ezer Mrd fejlesztési forras felhasznaldsat nyomon
kovetjuk.

Kilon kiemelnénk az an. Pest megyei kompenzacios keretet, mely a kozponti koltségvetésbdl biztosit
forrasokat — 80 Mrd Ft 6sszegben — a megyei teleplilések és a gazdasag fejlesztésére. A gazdasagot
érint6en tdmogatott tevékenységek példaul: vallalkozdsok kapacitasfejlesztései, telephelyfejlesztések,
ipari parkok, turisztikai palydzatok. Tevékenységlink nem otletszerli - a megyei 6nkormdnyzat
tevékenységét és az Operativ Programok terlileti |dbat, tevékenységét a megyei fejlesztési
dokumentumok keretezik. llyen a Pest Megyei Teriletfejlesztési Koncepcid, valamint a Stratégia,
illetve a terliletrendezési dokumentumok.

Az 6nkormanyzat feladata ezen fellil valamennyi telepilésfejlesztési koncepcié véleményezése és
megfelel6ségének vizsgalata. Feladatainkat partnerségben latjuk el. Mindenekel6tt a 186 megyei
telepliléssel, tovabba Erd MJ Véros és Budapest Févaros dnkormanyzataival, valamint a megyei
onkormdnyzatok kozosségével. Szoros kapcsolatban vagyunk a szaktarcakkal, a megyei gazdasagi
kamaraval (PMKIK), valamint a régio egyetemeivel, a vidékfejlesztés teriileti (LEADER) szervezeteivel.
Kivalé munkakapcsolatban vagyunk a Nemzeti Befektetési Ugynokséggel is.

Tehat, a 135/2020 és 136/2020 Kormanyrendeletekben foglaltaknak eleget tudunk tenni, mivel az
onkormanyzatunk a tervezés, a pdlyazati rendszerek, tovdbba az ipari partnerségi kapcsolatok
fejlesztése tekintetében is felkésziilt és megfelel§ tapasztalatokkal rendelkezik.

Az elmult években szamos alkalommal jeleztiik azt is, hogy egyes teriletfejlesztési feladatokat, példaul
a teruleti koordinacidt, a célzott és integralt teriileti beavatkozast (tovabba az ipari-innovaciés
Okoszisztéma fejlesztését, a térségi markazast és befektetés-Osztonzést) és egyes infrastrukturalis
fejlesztéseket normativ tdmogatas vagy helyi adébevétel birtokaban hatékonyabban tudnank ellatni.
A gazdasag fejlesztését két modon érhetjuk el, egyrészt a tovabbi beruhazo, és itt mikodé
vallalkozasok fejlesztéseinek tdmogatasaval; masrészt olyan innovacids, technoldgiai és uzleti
szolgaltatasokkal, melyek az dvezet és a térség vallalkozasai szdmara is elérhet6ek lesznek. Emellett
tovabbra is fontos célunk a teleplilési, kozosségi beruhazasok tamogatasa.

Az 6nkormanyzat tehat felkészilt a telepiilési projektek tdmogatasaram és a vallalkozasfejlesztési
feladatok ellatasara, a kovetkezé keretek kozott:

1. A kiilonleges gazdasdagi ovezet négy telepiilést érint kozvetlenil: God, Csomad, Dunakeszi, Sz6d. A
forrasok felhasznalasanal ezt figyelembe kell venni;

2. A forrasok versenypalyazati keretek kerilhetnek majd odaitélésre;
3. A tdmogatasi lehetdségek lehetséges legkordbbi meghirdetése és lebonyolitdsa a célunk;

4. Az addbevételek legalabb 95%-at vissza kell forgatni a helyi fejlesztések tamogatasara.
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A kilonleges gazdasagi ovezet létrehozdsa soran hangsulyoztdk a munkahelyek védelmét és a
munkahelyek megtartasanak jelentéségét. Egyetértiink ezzel a céllal, tekintve hogy az egyik
legkomolyabb kihivasnak érezziik a munkahelyek védelmét, aminek alapja az érintett nagyvallalat és a
négy telepilés terveinek, bizalmanak megerdésitése és az idei évre tervezett, vagy folyamatban Iévé
beruhazdasok, fejlesztések folytatasa, az esetlegesen fligg6ben Iévé beruhazasok el6rehozasa.

A forrasok felhasznaldsarél Pest Megye Kozgyllésének valasztott képvisel6i hozzak meg majd a
dontést.

2. Bevonjak-e God 6nkormanyzati vezetését az elbiralasba, és kit vonnak be még (ha egyaltalan
bevonnak valakit)?

A kérdésre adott valasz (PMO)
A kérdés nem tartozik a kozmeghallgatas targyahoz.

Pest Megye Kozgylilésében 44 f6 képvisel6 hozza meg a dontéseket, akik Pest megyei 186 telepuilését
képviselik (Erd MJV nem rendelkezik képvisel6vel a megyei kozgy(ilésben). A képviselSket kdzvetlentll,
listan valasztjak az itt éI6 emberek (azaz a varosok nem delegalnak képvisel6t). Alldspontunk szerint a
valasztott képvisel6k megfelel6 felhatalmazdssal hozzak meg a dontéseket, ahogy az eddig is tortént,
kiilonos tekintettel arra, hogy a telepuilési fejlesztések és a térségi integralt fejlesztéseket illetéen
mindig szoros munkakapcsolat volt a telepiilések és a megyei 6nkormanyzat kézott. A dontéseket az
érintettek bevonasaval hozza meg az 6nkormanyzat.

3. Evek 6ta igérik az Ady Endre ut (tulajdonos God Varos Onkormanyzata, kezelé a Magyar Kézut
Nonprofit Zrt.) felGjitdsat, ami idén lathatéan ismét elmarad. Mikor szamithatunk a munka
megkezdésére, fogjak-e biztositani az ehhez sziikséges 6sszeget?

Ez Fels6gdd f6utvonala, ez koti 0ssze az M2 autdpalyat a 2-es féuttal, és mar most nagyon rossz
allapotban van a nagy forgalom miatt, valamint a nehéz-gépjarm(ivek okozta fokozott terheléstdl. Az
Uttesthez kozel épilt hazak is karosodnak a jarmdvek 3altal keltett rezgésekt6l. Eddig csak a
vizvezetékek cseréje tortént meg, ez ugyancsak sokat rontott az Ut allapotan.

A tervek - tudomasom szerint - rendelkezésre allnak.

A kérdésre adott valasz (PMO)

A kérdés nem tdrgya a kozmeghallgatasnak. Az észrevételt és a kérdést ugyanakkor koszonjik, és
jeleznénk, hogy a feladatot mindenképpen a teleplilés kozrem(ikodésével lehet csak megoldani, mivel
a jelenlegi ovezet az Ady Endre Ut egy kisebb szakaszara allapitja meg a megyei 6nkormanyzat
tulajdonat és lizemeltetését. Az ligyben egyeztetést fogunk kérni.

A kérdésre adott valasz (PMKH)

Jelen allas szerint God Varos Onkormanyzat kérelmére a kdzlekedési hatésag PE-06/UT/114-3/2020.
szamon Utépitési engedélyt adott "21107 jelli kozut God belteriileti szakasza, Duna Ut — Ady Endre Ut,
2 sz. féut — telepiléshatar kozotti szakaszanak burkolat-feltjitasa, parkoldk és autébusz 6blok
|étesitése" targyban.
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tel:11432020

2018. december 6-an kiilldtem el dr. Tuzson Bencének, God orszaggydilési képviselGjének a Samsung
bévitésével kapcsolatban aggddé levelemet, melyre azéta sem kaptam valaszt. A 100.000 6nkéntes
egyike vagyok. 2010 6ta minden vdlasztason a Fidesz képviselok és a Polgarmester részére
gyljtottem alairast. 2018-ban onkéntes szavazatszamlalé is voltam, széval a koérzetemben
szamithattak ram a képvisel6 urak. A Gédi Samsung Gigagyar ellen mar akkor is megtettem az
észrevételemet. Sajnos a fogadddran a Polgarmester Ur és a Képvisel6 ur sem vette komolyan
aggodalmaimat, ugy is mondhatnam, hogy elnéz6en mosolyogtak. A Fidesz altal lebonyolitott
Nemzeti Konzultacié mottdja " Dontsiink kézosen a jovordl" , szerintem ez a mi gybényori
kertvarosunk esetében egyaltalan nem érvényesiilt. Az egyszeriien elképesztd, hogy a varos lakéinak
megkérdezése nélkiil ilyen driasi gigaberuhazast létesitenek - hatalmas,foldbe helyezett veszélyes
anyag tartalyokkal, veszélyes hulladékkal, zajszennyezéssel és sulyos levegfszennyezéssel jaré
tevékenységgel - a lakohazak kozvetlen kézelében tetemes erdé irtassal egyiitt. Panaszt kivanok
tenni, hogy emiatt hatranyba keril G6d egész varosa .-- A gyar bdvitése ellen minden

s s

kdozmeghallgatason részt vettem, amelyeken a jelenlévé godi lakosokat ugyan meghallgattak tobbé
kevésbé a jelenlévé hatdsagi személyek, szamomra mégis csak formasagnak tlint az egész,
tekintettel arra, hogy semmilyen kérésiinket és kifogasainkat nem vették figyelembe és szinte
mindent engedélyeztek. Mélységesen felhdborodtam azon, hogy a varos orszaggydilési képviselGje
egyszer sem volt jelen a k6zmeghallgatasokon. --En szakmai kifogasokat nem tudok el6hozni, csak
az atlagember szemével nézem a helyzetemet és a varos helyzetét.-- A gyar bovitésével kapcsolatban
megjelentek a kiilonb6z6 nacidkhoz tartozé vendégmunkasok, akik nem a mi életviteliinket élik, az
llka patakban toriilkézével fogjadk a halakat, tizen-hidszan présel6dnek egy autdban, tomeges
szallasokon laknak. A huszezres lakosi Godnek mar most, informaciom szerint 10 %-at teszik ki. Ezt
tervezik még bdviteni. Hova vezet ez?-- Kiemelt gazdasagi iparteriiletté nyilvanitottak a gyar
teriiletét. Indoklasul azt hoztak fel, hogy egy ilyen kis varos, mint God tul sok bevételhez jutna a
gyar dltal befizetett addkbdl, ezért a kérnyez6 telepiiléseknek is részesiilnie kell a bevételekbdl a
Megyei Kézgylilés hatarozata alapjan. Kérdezem, a gyar bovitése kévetkeztében keletkezett sulyos
kornyezetkarositas, porszennyezés, csatorna és vizellatasban bekovetkezo esetleges nehézségek, a
kiirtott erd6k , zajszennyezés, az ingatlanok értékének cs6kkenése, amely mind emiatt sujtja a
Godon él6ket, abbdl vajon miért nem részesiilnek azok a telepiilések, akik a haszonbdl pedig
tdmogatast kapnak. Onok szerint igazsagos ez?-- A Nemeskéri Uton naponta hozzak buszokkal a
vendégmunkasokat tomegével, nem beszélve a megrakott teherautékrol. amelyek diibérognek
varosi Utjainkon. A hazban és kérnyezetében vastagon all mindenen a por . Eddig ez nem volt. -- A
fart katbdl fehér szinli habzé viz folyik, ami eddig soha nem volt. Nem tudom mitél lehet? Ezzel
locsoljuk a kis konyhakertiinket. Vajon jol tessziik?-- 2007-.ben koélt6ztem Alségddre, amely akkor
egy békés csendes telepiilés volt. Ugy éreztiik férjemmel, hogy életiink legjobb dontése volt, hogy
ezt a csodalatos varost, a Dunakanyar kapujat valasztottuk. Ma mar tudom, hogy tévedtem. Arra
soha nem gondoltam, hogy a varos vezetése ilyen hidegvérrel dont az itt lakok megkérdezése nélkiil
az életiikrél és kérnyezetiik tonkretételérdl. Az emberek véleményével és egyiittmiikodéssel meg
lehetett volna oldani, hogy tavolabb helyezzék a gyarat, nem kozvetleniil a lakéhazak kozelében.
Sajnos itt erdvel tortént minden és ez elkeserité. Megdobbenve néztem a napokban az
Orszaggylilésben Szijjarté Péter kiilgazdasagi és kiilligyminiszter valaszat egy ellenzéki képvisel6
hozzaszdélasara, melyben kijelenti, hogy a gazdasag fellenditése miatt a beruhazé cégek részére a
lehetd legmegfelel6bb feltételeket kell biztositani. BArmi aron? Gédon hiszezer ember él. 6k nem
szamitanak?Kérem, sziveskedjenek levelemben felsoroltakat szakmailag kivizsgaltatni:

zajszennyezés, porszennyezés (grafit), talajviz , csatornaszag, veszélyes anyagtartalyok elhelyezése,
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veszélyes hulladék tarolasa és intézkedéseket tenni annak érdekében, hogy mi itt lakék ne
keriiljiink még nehezebb helyzetbe. Az engedélyt a bévitésre csak ezek kivizsgalasa és megfelel6
koriilmények biztositasa utan terjesszék elfogadasra.

Kérem tovabbad, hogy a gyar teriilete és a lakéhdazak k6zé erd6sdav létesitésére is tegyenek javaslatot!

A kérdésre adott valasz (PMO)

A kérdések, illetve az észrevételek jelent6s része nem a kdzmeghallgatas targyahoz kapcsolddnak,
ugyanakkor fontos kérdéseket vetnek fel, igy erre is kitér a kovetkez6 valasz, igaz réviden.

A kozmeghallgatas tdrgya roviden az épllé Uzemre vonatkozé un. biztonsagi jelentés és a
katasztréfavédelem vonatkozé vizsgalata. Az egész eljards a célt szolgalja, hogy a beruhazas tervezése
és megvaldsitasa soran minden Ugy torténjen, hogy a majdani miikédés sordn az emberek
biztonsagban legyenek. Ezt a vizsgdlatot a Katasztrofavédelem Pest Megyei Féigazgatdsaga végzi, és
minden technikai, technoldégiai részletet megvizsgalnak, kozottik rengeteg olyan részletet is, ami a
vallalat részérdl érzékeny, Un. védett adat. A megyei 6nkormanyzat alldspontja, hogy ez a gyakorlat a
legjobb biztositék a szabdlyok betartdsara, azaz arra, hogy barmilyen veszélyes anyag kezelése,
szdllitasa és raktdrozasa, tovabba termelési miivelet a lehet6 legmagasabb biztonsdagi szint mellett
valésuljon meg.

Az emlitett vizszennyezés komoly ligy lenne, szerencsére ilyen szennyezést nem tapasztaltak a hatdsagi
vizsgalatok sordn.

A zaj és por, az épitkezéssel jaro kellemetlenségek miatt minden érintett elnézését és tirelmét kérjik.
A vallalat részérdl is kértik, és vallalta is a legfontosabb intézkedéseket: a porszennyezés csokkentését
nagy mennyiségl termé6fold teritésével, a talaj részbeni takardsdval, és tovabbi beavatkozassal. A
zajvédelem érdekében egyedi beavatkozasokra keriil sor, vagy hamarosan sor kerl ra tovabbi zajvédé
panelek épitésével, egyéb beavatkozasokkal. Ezek kritikus kérdések, amiben mi is kértiik és kérjiik az
itt él6 emberek segitségét, jelzését, fliggetlenil attdl, hogy nem a kozmeghallgatds targyat képezik, és
a biztonsagi jelentés elfogadasanak, pontosabban az errél sz6l6 hatarozatnak sem feltétele. A célunk
az, és ugy is tapasztaljuk, hogy a k6zosség és a vallalat kdzotti parbeszéd erGsitésével kezelhet6 lesz ez
a helyzet. Legaldbbis a megyei 6nkormanyzat megtesz mindent ennek érdekében.

Pest Megye Onkormanyzatdnak alapvetd feladata a teriiletfejlesztés, azaz a telepiilések és a
vallalkozasok fejlesztése, az életmin6ség javitdsat és a természeti értékek megtartasat segité
beruhazasok. Nem ez az elsé alkalom, hogy olyan helyzetben taldljuk magunkat, amikor egy nagyobb
beruhazasrdl kell véleményt formalni ugy, hogy annak igen komoly hatdsa van az adott kdzosségre.
Minden jelent&s kozuti, vasuti beruhdzas, jelentGsebb ipari [étesitmény esetében szamolni kell ezekkel
a hatasokkal. Marpedig egyetértiink azzal, hogy a gazdasdg fellenditése, s6t jovébeni fejlédése
elképzelhetetlen az ilyen beruhazasok kiemelt tamogatasa nélkil, mert ez nemzetgazdasagi érdek,
illetve sziikebb otthonunk, Pest megye érdeke. Tudvan, hogy barhol is épitjik meg, ott igen komoly
hatdssal lesz az emberek életére. Itt, vagy barhol az orszagban. Aki ismeri az megyei dnkormanyzat
tevékenységét, az jol tudja, hogy mindent megtesziink annak érdekében, hogy God és a Dunakanyar
kozosségei szamdara megadjuk a fejl6dés lehetdségét a teleplilési beruhazasok, kisebb vallalkozasok
fejlesztéseinek segitségével. Vigydzunk a helyi értékekre, és tdmogatjuk a kozosségi
kezdeményezéseket, a koz6sségi tervezést és a haldzatos fejlesztéseket. Mindent megtesziink a hazai
kisvallalkozasok fejlesztése érdekében. De azt is latjuk, hogy csak két labon lehet megallni, és a
fejlédéshez olyan vilagszinvonall technoldgidra és gyartasi képességre is szlikség van, ami az egész
vildgon versenyképes. Ez mindannyiunk érdeke. Helyet taldlni viszont nehéz az ilyen gyartasi
kozpontoknak, és jol tudjuk, hogy az adott esetben is hosszan mérlegeltek minden lehet6séget, miel6tt
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dontés sziletett; és azt is belatjuk, hogy barhol is kapott volna helyet egy ilyen kézpont, az driasi lenne
az adott telepiiléshez képest. Bizunk benne, hogy egyiitt meg tudjuk oldani ezt a nehéz feladvanyt, és
ehhez kérjiik az itt él6 emberek segitségét.

God Varos Onkormanyzata 25 ha erdét telepit a kivagott fak helyére. A gyar teriilete és a lakdhaz kozott
|étesitendd erdGsav telepitésével kapcsolatban egyeztetés szikséges.

A targyi telkeket érint6 épitési dvezetben a Helyi Epitési Szabalyzat, valamint a 141/2018. (VI1.27.)
Kormdnyrendelet alapjan megengedett a gyarhoz kapcsolddd funkcioju épiiletek elhelyezése.

A gyar bovitése érdekében lefolytatott épitésligyi engedélyezési eljards sordn az érintett
szakhatdsagok vizsgaljak a kornyezetvédelmi, népegészségligyi, tlizvédelmi és egyéb szakkérdéseket,
igy az épitésiigyi engedély csak az érintett szakhatdsdgok hozzdjaruldasa esetén keril kiadasra.
Kornyezetvédelmi szempontbdl a zajszennyezés (épitési zaj) és porszennyezés kapcsan idei évben
érkeztek lakossagi kozérdekil bejelentések, melynek kivizsgaldsa folyamatban van a Panasztorvény
alapjan.
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1. Jelen k6zmeghallgatas nem tesz eleget a jogszabalyban elGirt, katasztréfavédelmi engedély
kiadasdhoz képest utdlagosan legfeljebb 15 napon beliil megtarthaté kézmeghallgatas
kritériumainak. Tudomdsunk van réla, hogy az engedély kiaddsa a marcius 31-én meghiusult
kozmeghallgatas ellenére 2020. aprilis 3-an megtortént, mikdzben a hatdsagnak arra majus 5-ig szolt
volna a 70 napos déntéshozatali jogosultsaga. Sziveskedjenek magyarazatot adni arra, hogy a t. Pest
Megyei Katasztrofavédelmi Igazgatdosag miért nem varta ki a rendelkezésére all6 70 napos
dontéshozatali hataridét, hogy a veszélyhelyzet esetleges elmtltaval meg lehessen tartani a

e

kotelez6en elGirt kozmeghallgatast?

A kérdésre adott valasz (PMKI)

Uzemeltet6 veszélyes anyagokkal foglalkozd (izem épitéséhez sziikséges katasztréfavédelmi
engedélyezési eljarasa nemzetgazdasagi szempontbdl kiemelt jelent6ségli beruhdzasnak mindsilt,
amelyre tekintettel az Ugyintézési hatarid6 42 nap volt. Az iparbiztonsagi hatésag a hatdlyos
jogszabdlyok alapjan hatarid6ben dontést hozott.

2. Az On hirdetményében nem szerepel, hogy a februar 26-an inditott eljaras 2020. aprilis 3-an
hatarozathozatallal zarult, és a potlélagos kozmeghallgatast legfeljebb 15 napon beliil kellett volna
megtartani. igy a lakossag tajékoztatasa az On részérdl hianyos, a valés helyzetet illetéen nem teljes
korti, ezért félrevezets. Miért nem szerepel ez az informacié a hirdetményben?

A kérdésre adott valasz (PMO)

A megyei 6nkormanyzat mdjus 8-an szerzett hivatalosan tudomast arrél, hogy a kézmeghallgatas a
veszélyhelyzetre tekintettel nem keriilt megtartasra, azt a 143/2020. (IV. 22.) Korm. rendelet
(tovabbiakban: Rendelet) 4. §-a alapjan pétolni kell. A potolt k6zmeghallhatast — a Rendelet 4. § (3)
bekezdésében foglaltak alkalmazasaval — hatarid6ben megkezdte. Célul tliztik ki azt, hogy a
jarvanylgyi helyzetben is a lakossag lehet6 legszélesebb rétegének lehet6séget adjunk arra, hogy a
kézmeghallgatas targydval kapcsolatos észrevételeiket, javaslataikat kifejezhessék. Ennek érdekében
ugy dontottink, hogy az allampolgarok szamara nem csak egy adott napon, hanem huzamosabb idén
at tarté kozmeghallgatds uUtjan lehet6séget biztositunk kiilonb6z6 csatorndkon, - elsésorban
elektronikus levél atjan - kérdések, észrevételek megfogalmazasara (a valaszok nyilvanos
publikalasaval), ezen felll telefonos kérdések feltevésére is lehetéséget biztositottunk a valaszadas
teles kor(i (él6 és utdbb visszanézhetd) online elérhetéségével. Alldspontunk szerint a jogszabalyok
adata keretek kozott szabalyos és egyben — idGben és elérhetGségben is — széleskor( allampolgari
részvétel lehet6ségét biztositd megoldast taldltunk a kozmeghallgatds megtartdsara. A kérdéseket,
észrevételeket megfogalmazd lakosok aktiv részvételét ezdton is koszonjik.

3. Mi a magyarazata annak, hogy a lakossag — mint érintett nyilvanossag — véleményét

torvényben elGirt k6zmeghallgatason kikérik ugyan, de az ezzel kapcsolatos déntéseket: az engedély
kiadasanak tényét és annak tartalmat nem hozzak tudomasunkra?
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4, Tajékoztatast kériink arrdl, hogy a gyar milyen feltételekkel épiilhet tovabb, és a lakossag
marcius 24-én bekiildott kérdéseire, félelmeire a hatdsag az engedélyben milyen intézkedéseket
hozott? (Tudomasunk szerint annak tartalmaba Géd Varos Onkormanyzata sem tekinthet bele, igy
nem tudja a lakossagot tajékoztatni. )

A 3. és 4. kérdésre adott valasz (PMKI)

Az iparbiztonsagi hatdsag a dontés meghozatalakor mérlegelte az érintett nyilvdnossagtél korabban
beérkezett észrevételeket, és a kiadott hatdrozatban a veszélyes anyagokkal foglalkozd lzem
épitéséhez feltételekkel jarult hozza. Az iparbiztonsagi hatdsdg a dontést hirdetményi Uton kozolte a
pest.katasztrofavedelem.hu honlapon. A hirdetmény a dontés kiaddsanak napjan 2020. aprilis 3-an lett
kifliggesztve, és 2020. aprilis 9-ig a hatdsdg honlapjan elérhet6 volt. A véglegessé valt hatdrozat
megismerésének lehet6ségérdl a 2016. évi CL. torvény és a 2011. évi CXIl. torvény rendelkezik. A
feltételeket tartalmazd véglegessé valt 36300/823-14/2020. alt. szamu hatdrozat tartalmazza, melyet
az iparbiztonsagi hatdsag a jogszabalyoknak megfelelen az érintetteknek — tobbek kozo6tt God varos
polgdrmestere szamara is — 2020. aprilis 09-én megkiildte.

5. A kiilénleges gazdasagi 6vezet 2020. aprilis 17-i kijelolésével és a 143/2020. (IV. 22.) Korm.
rendelet 9 § (2) bekezdésében foglaltak szerint Pest megye a poétldlagos kozmeghallgatast 15 napon
belil (tehat legkésGbb 2020. majus 8-an) koteles lett volna megtartani. Ennek miért nem tettek
eleget? Miért ne szerepel a hirdetményben az sem, hogy ez a kozmeghallgatas nem a rendeletben
elGirt hatarid6kon belil valésul meg? (A 136/2020. (IV.17.), majd a 143/2020. (1V.22.) rendelet mind
a teriiletet, mind az intézkedés jogat elvette God Varos Onkormanyzatitél és Pest megye
hataskorébe adta.)

A kérdésre adott valasz (PMO)

A megyei 6nkormanyzat majus 8-an szerzett hivatalosan tudomast arrdl, hogy a kézmeghallgatas a
veszélyhelyzetre tekintettel nem kerult megtartasra, azt a 143/2020. (IV. 22.) Korm. rendelet
(tovabbiakban: Rendelet) 4. §-a alapjan poétolni kell. A pétolt kozmeghallhatast — a Rendelet 4. § (3)
bekezdésében foglaltak alkalmazasaval — hatarid6ben megkezdte. Célul tliztik ki azt, hogy a
jarvanylgyi helyzetben is a lakossag lehet6 legszélesebb rétegének lehet6séget adjunk arra, hogy a
kozmeghallgatas targyaval kapcsolatos észrevételeiket, javaslataikat kifejezhessék. Ennek érdekében
ugy dontottink, hogy az allampolgarok szamara nem csak egy adott napon, hanem huzamosabb idén
at tarté kozmeghallgatds uUtjan lehet6séget biztositunk kilonb6z6 csatorndkon, - elsésorban
elektronikus levél atjan - kérdések, észrevételek megfogalmazdsara (a valaszok nyilvanos
publikalasaval), ezen felil telefonos kérdések feltevésére is lehet&séget biztositottunk a valaszadas
teles kord (él6 és utdbb visszanézhetd) online elérhetdségével. Allaspontunk szerint a jogszabalyok
adta keretek kozott szabalyos és egyben — id6ben és elérhet&ségben is — széleskord allampolgari
részvétel lehet6ségét biztositd megoldast talaltunk a kozmeghallgatas megtartdsara. A kérdéseket,
észrevételeket megfogalmazd lakosok aktiv részvételét ezuton is koszonjiik.

6. Milyen torvény vagy rendelet irja el6 a Pest Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatdsag szamara,
hogy a lakossag térvényes hataridén tuli véleménynyilvanitasat figyelembe vegye, mikozben a
kiadott hatarozat mar jogerére emelkedett és a Samsung 2. gyaranak épitése javaban folyik?
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7. Ha a hatdsag megvalaszolja a pestmegye.hu honlapon a lakossagi kérdéseket, ezzel eleget
tett annak a koéztelezettségének, hogy a lakossag véleményét utdlag (hataridén tul) meghallgatta?
(A meghirdetett kozmeghallgatas majus 15-e 6ta folyik, de még egyetlen valasszal sem talalkoztunk
a pestmegye.hu honlapon!)

A 6. és 7. kérdésre adott valasz (PMKI)

A veszélyhelyzet ideje alatt az egyes teleplilésfejlesztési, teleplilésrendezési, telepllésképi, épitésigyi
és orokségvédelmi, valamint kozigazgatdsi hatdsagi eljarasi szabalyok eltéré alkalmazdasardl szold
143/2020. (IV. 22.) Korm. rendelet 9. § (2) bekezdése szerint a potolt kozmeghallgatas alapjan a
hatdsdg a dontését sziikség szerint kiegésziti vagy mddositja. Az iparbiztonsagi hatdsag a lakossagtal
érkezé és hatdskorébe tartozd 6sszes észrevételre valaszt ad, amit a Pest Megyei Onkormanyzat a
hirdetményében meghatarozott médon kozzé tesz.

8. A mind6ssze egy Ora id6tartamban biztositani szandékozott, majus 29-i telefonos
konzultacié lehetdsége joval kevesebb annal, mint amit On szdmara ez a rendelet lehetévé tesz . A
143/2020. (IV. 22.) Korm. rendelet szerint ugyanis: ,(3) A hatésag a kozmeghallgatas
eredményessége érdekében a (2) bekezdésben foglaltakon kiviil mas alkalmas eszkozt - igy
kiulonosen helyi miisorszéré szolgaltatast, interaktiv kommunikaciét lehetévé tévé informacio-
technikat, hirdetményi vagy k6zosségi feliileteket - is igénybe vehet.” Kérem, oldjak meg, hogy a
lakossagtdl érkezé telefonhivasok és az arra adott hatdsagi valaszok Pest megye, vagy God varos
facebook oldalan (a Godon megszokott gyakorlat szerint) él6ben kovethet6ek legyenek, hiszen a
betelefondlok kozérdekli kérdéseket fogalmaznak meg, és a kozmeghallgatds ,résztvevGi”

valamennyien kivancsiak az azonnali valaszra, mivel ez a k6zmeghallgatas Iényege.

A kérdésre adott valasz (PMO)

A kdzmeghallgatas célja, hogy az adott ligyben érintett emberek szamdra biztositsuk a lehet&séget
kérdések és vélemények megfogalmazasara. Ebben az esetben fontos szempont az is, hogy jelentds
méret(, igen Osszetett és korszer(i gyartdsi tevékenységrdl, illetve technoldgiardl van sz, aminek az
értékelése kifejezetten szakértelmet igényel. Az emberek biztonsagdrdl van sz, igy az adott beruhazas
épitési engedélyezése soran a katasztréfavédelem sajat dontését tekintve figyelembe veszi a
kézmeghallgatas eredményét, illetve a mar meghozott dontéseket is mddositja, kiegészitd kéréseket
fogalmazhat meg a beruhazo felé.

Eppen ezért — és annak ellenére, hogy a majdani izembe helyezés soran ismét sor keriil az értékelésre,
és készil egy kils6 védelmi terv is, tovabbi vizsgalatokkal — a megyei 6nkormdnyzat azt a megoldast
valasztotta, hogy nem csak egy napon, és nem egy rovid esemény keretei kozott biztositja a
kozmeghallgatds lehet6ségét. 2020. mdjus 15. és 2020. majus 19. kozotti idészakon keresztil
folyamatosan modd volt a kérdések és vélemények bekiildésére. Elektronikusan, irdasban volt erre
lehet6ség, és mivel nem mindenki rendelkezik internetes eléréssel, az 6nkormanyzat biztositotta a
telefonos kérdezés lehet&ségét is, melyre a valaszokat él6 kozvetités keretei kozott, nagy elérést
biztosito kozosségi portdlon adtak meg az 6nkormanyzat, valamint a vallalat és az érintett hatosagok
képvisel6i. A telefonon feltett kérdésekre, igény szerint, a valaszokat postan is megkuildjiik, az irdsban
és telefonon feltett kérdésekre, megfogalmazott észrevételekre megadott valaszokat pedig kdzreadjuk
a www.pestmegye.hu portdlon. Kétségtelen tehdat, hogy a koézmeghallgatdsra nem személyes
részvétellel kerul sor, ami a veszélyhelyzetre vald tekintettel nem is javasolt, ugyanakkor Iényegesen
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tobb ember szamara volt biztositott a részvétel, mint egy egyszeri, id6ben behatarolt esemény
keretében, és a megadott valaszok is nagyobb nyilvdnossagot kapnak, mint a megszokott keretek
kozott.

9. Ha a Pest Megyei Katasztréfavédelmi Hatosdag az észrevételek eredményeként esetleg mégis
maddositja a mar kiadott engedélyt, arrdl (és az abban foglaltakrdl) a lakossag mikor, hogyan értesiil?
Ha nem mddositja, tehat jelen észrevételeket feleslegesen kiildtiik be, mert mar lejart a 15 napos
hatdridd, arrdl a kérdez6k hogyan értesiilnek?

A kérdésre adott valasz (PMKI)

A veszélyhelyzet ideje alatt az egyes teleplilésfejlesztési, teleplilésrendezési, teleplilésképi, épitésiigyi
és orokségvédelmi, valamint kozigazgatdsi hatdsagi eljarasi szabalyok eltérd alkalmazdasardl szold
143/2020. (IV. 22.) Korm. rendelet 9. § (2) bekezdése szerint a potolt kozmeghallgatas alapjan a
hatdésag a dontését sziikség szerint kiegésziti vagy modositja. Az iparbiztonsagi hatésag a lakossagtol
érkezé és hataskorébe tartozd dsszes észrevételre valaszt ad, amit a Pest Megyei Onkormanyzat a
hirdetményében meghatarozott médon kozzé tesz.

10. A kiilonleges gazdasagi ovezet kijelolésétdl kezd6d6en a Samsung-iparteriilet és az azt
kornyezé kijelolt utcak, mezbégazdasagi- és erdéteriiletek milyen telepiilésen vannak most?
Haladunk pl. a Nemeskéri titon, vagy mas, Samsung koriili utakon, és észrevétleniil megérkeziink ,,a
megyébe”? Majd beériink God-Ujtelepre, és ott ismét Godon vagyunk? A Samsunghoz vezetd Féti
ut vajon God, vagy Pest megye? Miért nincsen ez ,Pest megye” helységnévtablaval jel6lve?
(FeltehetGleg azért, mert ilyen telepiilés nem létezik, és a Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairdl
sz016 2011. évi CLXXXIX. torvény is régziti, hogy két telepiilési nkormanyzat k6z6tt is csak abban az
esetben lehetséges teriiletek atadasa, ha helyi népszavazason a helyi lakosok azt megszavazzak. A
jaras és a megye olyan kozigazgatdsi egység, amely Magyarorszag telepiiléseit: falvakat és kiilonféle
besorolasu varosokat foglal magaban. Legalabbis 2020. aprilis 17-éig.) Sziveskedjen tajékoztatast
adni a kiilonleges gazdasagi dvezet kozigazgatasi besorolasarol. A ,,szomszédunkka” valt kiilénleges
gazdasagi ovezettel kapcsolatos kérdéseinkkel, problémainkkal mostantél minden esetben Onhoz
fordulhatunk?

A kérdésre adott valasz (PMO)

A kilonleges gazdasagi ©vezetben taldlhatd ingatlanok magantulajdonosi kérében valtozds nem
tortént. A Rendelet értelmében csupdan egyes telepilési onkormanyzati tulajdonban lévé kozteriiletek,
elsdsorban helyi kdzutak keriiltek a megyei &nkormanyzat tulajdonaba. Pest Megye Onkormanyzata
egyes, korabban a telepiilési onkormanyzat hataskorébe tartozé feladatot Iat el a kiilonleges gazdasagi
Ovezet vonatkozasaban. A kllonleges gazdasagi tertilet tovabbra is God kozigazgatasi terllete. Minden
olyan kérdésben, ahol a kiilonleges gazdasagi 6vezet vonatkozdsdaban a megyei dnkormanyzat lat el
feladat- és hataskoroket a megyei 6nkormanyzatot lehet keresni, de a kozigazgatasi rendszer egyéb
résztvevdi is rendelkeznek az adott teriileten hataskorrel.

11. Milyen hataridéket tartalmaz a 2020. aprilis 3-an kiadott engedély a Samsung SDI szdmara
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az el6irasok betartasara, és a hatosag azt mikor, milyen hataridékkel ellenérzi?
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A kérdésre adott valasz (PMKI)

A dontés a feltételek teljesitésére 30 napos hatarid6t hatarozott meg. Az Uzemeltetd a feltételek
teljesitésére készitett dokumentacidt benyujtotta az iparbiztonsagi hatésaghoz, amelynek a
feldolgozasa folyamatban van. A veszélyes tevékenység végzéséhez sziikséges katasztrofavédelmi
engedélyezési eljras sordn az iparbiztonsagi hatdsag vizsgalni fogja az épitési engedélyhez sziikséges
katasztrofavédelmi engedélyben foglalt el6irasok maradéktalan teljesiilését.

12. A lakossag miként (ha nem, miért nem?) értesiilhet a katasztréfavédelmi engedélyben
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elGirtak ellen6rzésének majdani eredményérdl?

A kérdésre adott valasz (PMKI)

A hatdsagi ellendrzés eredményeinek megismerésének lehetéségérél a 2016. évi CL. torvény és a 2011.
évi CXII. torvény rendelkezik, az iparbiztonsagi hatdsag a kozérdekd adat igénylése esetén a jogszabalyi
el6irasoknak megfelel6en koteles eljarni.

13. Id6kozben 2020. mdjus 14-én a Samsung SDI Ujrainditotta a 2020. janudr 8-i kozmeghallgatdst
kovetben felflggesztett, az 1. (6980. hrsz. ingatlanon mar mikods) gyardra vonatkozd felsé
kiszobértékl veszélyes lizem besoroldsi engedélykérelmét, és az arrdl szélé hatarozatot 3 nap
elteltével meg is kapta. Ennek kovetkeztében a korabbi (2019. decemberi) biztonsagi jelentés
biztosan nem teljes kérd abban a tekintetben, hogy még nem tartalmazta azt, hogy téle Délre, a
kdzvetlen szomszédsagdban megépiilhet egy 1,4 x nagyobb, szintén fels6 kiliszobértékl veszélyes
lizem, melynek katasztrofavédelmi engedélye mar hatalyos!
Ugyanezért a jelen kozmeghallgatasra késziilt 2020. februari biztonsagi jelentés sem tartalmazza azt,
hogy az uj gyar kozvetlen szomszédsagaban egy szintén felsé kiiszo6bértékl gyar miikodik!
Emiatt, az elsé gyarra vonatkozd eljards Ujrainditasakor sziikséges lett volna j, (de legalabbis
maddositott) biztonsagi jelentést késziteni, és azt a lakossag szdmara kozzétenni, majd a két felsé
kiiszobérték(i veszélyes (izem biztonsagi kérdéseinek egyiittes véleményezésére (j
kézmeghallgatast meghirdetni. Miért nem ez torténik?

Miért kell mar masodik alkalommal véleményezniink egy olyan Biztonsagi jelentést, amelyrdl tudjuk,
hogy szamos ponton nem a valés helyzetet mutatja?

Bar az engedélyezési eljardsokban a Samsung SDI két kiilén gyarat emlit, ennek ellentmond a valdsag,
mert mar jelenleg is all egy Module Pack nevi épilet a 056. telken, amelyet a 2. eljarasban nem is
emlitenek, tehat az a 2. gyar teriiletén feltehetbleg az 1. gyarhoz tartozik. Ezért feltételezhet6en mar
most is van atjards a két gyar kozott. Miért nem egyiittesen vizsgaljak tehat a két kiemelten veszélyes
lizemet, az azokban egyiittesen tarolt és felhasznalt veszélyes anyagok lehetséges baleseti és
kornyezeti kockazatait illetéen? (Tajékoztatom Ont arrdl is, hogy a 2020. janudr 8-i k6zmeghallgatas
hidnyossagai miatt 10 godi lakos — koztiik én is — panaszt nydjtott be, melyre — az eljards
szlineteltetésére hivatkozva - még nem kaptunk érdemi valaszt, mikézben az eljaras 2020. majus 17-
én lezarult.)

A kérdésre adott valasz (lizemeltetd)

A 2. gyar katasztrofavédelmi engedélye az Uj gyar terlletén belll tervezett veszélyes anyagokkal
foglalkozd |étesitmények megépitésére jogosit, veszélyes anyaggal végzett tevékenységre nem. A
veszélyes anyaggal végzett tevékenység végzéséhez ismételten engedélyért kell folyamodni. Az
SAMSUNG SDI Zrt. godi gyara mellett nem mukodik masik fels6 kiiszobértékd tizem. A SAMSUNG SDI
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Zrt. masodik gyara nem m(ikodd Gzem. A hatdsag az engedélyezési terv biralatat a 219/2011 (X. 20.)
Korm. rendelet 7. sz. melléklete szerint végzi. A hatdsag a biralati kovetelmények alapjan a kérdés
targyat képez6 helyzet (épitési engedélyezési eljaras megindulasa a szomszédos ingatlanon egy
folyamatban |év6é engedélyezési eljaras alatt) miatt az engedély kiaddsa nem tagadhaté meg.
Egyebekben a hatdsdg kotelezte az lzemeltet6t a szomszédos gydrra vonatkozd informaciok
engedélyezési dokumentacidba foglalasara és a sziikséges vizsgalatok elvégzésére. Az Gizemeltetd az
épitési engedélyezési eljards kapcsdn ezt a kotelezettségét teljesitette. A fenti kiegészités okan nincs
torvényes lehetdség a kozmeghallgatas megismétlésre.

14. A 2020. februari biztonsagi jelentés szamos mas pontja is hianyos. Nem tartalmazza a
felhasznalt veszélyes anyagok tulajdonsagait, egészségre gyakorolt hatasat és a levegébe/talajba

keriilésének kockazatait, kovetkezményeit, pedig ezek feltiintetése elGiras a biztonsagi jelentés
készit6i szamara. Itt miért nincs ezekrél sz6?

A kérdésre adott valasz (izemeltetd)

A kérelmez6 a targyi engedélyezési eljdrasban az alabbi nyilatkozatot tette a felhasznalni kivant
veszélyes anyagok tulajdonsagait, egészségre gyakorolt hatasat tekintve.

Legnagyobb Tulajdonsag
Veszélyes anyag Veszélyes anyag | Veszélyességi | tervezett
neve fajtaja osztaly* mennyiség
(tonna)
anyag Fekete, szilard,
NCA 100% CAS 177997- | H2 4334 belélegezve
13-6 mérgezG6 por
keverék Szintelen,
25-50% CAS 616- jellegzetes
38-6 szagu,
25-50% CAS 623- tlizveszélyes
Elektrolit 53-0 P5c 760 folyadék
10-25% CAS 96-49-
1
10-15% CAS 21324-
40-3

* H2: akut toxicitas 2-es kategoria

P5c: tlizveszélyes folyadékok

A veszélyes anyagok kikertlési lehetGségének elemzésére a biztonsagi jelentés részletesen kitér. A
biztonsagi jelentés szamos része nem nyilvanos. A védendd adatot tartalmazé biztonsagi jelentésbe,
illetve biztonsagi elemzésbe csak az Uzemeltet6 vagy irdsban meghatalmazott képviselGje, az
iparbiztonsagi hatdsag (a tovabbiakban egyiitt: eljarasban érintett felek), valamint a kiilon jogszabaly
alapjan arra jogosultak tekinthetnek be."

219/2011 (X.20.) Korm. rendelet 12. § (1) szerint a hatésdg a veszélyesség megitélését - a védendd
adatokat is tartalmazd - biztonsdgi jelentés, biztonsdgi elemzés alapjan végzi el, de azok védendé
adatokat nem tartalmazo vadltozatadt és a 8. § (5) bekezdése szerinti kivonatdat hozza nyilvanossdgra.
(2) A hatdsdg a védendé adatokat nem tartalmazo biztonsdgi jelentést vagy biztonsdgi elemzést
nyilvdnos betekintés céljdbdl megkiildi a veszélyes anyagokkal foglalkozé iizem hatdsai dltal
veszélyeztetett telepliilés polgdrmesterének, a févdrosban a fépolgdrmesternek is.
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On a védendS adatokat nem tartalmazd biztonsagi jelentés megismerésére jogosult. Felhivjuk
ugyanakkor a figyelmét, hogy a hatdsag felligyeletet gyakorol a veszélyes tevékenységrél folyd
lakossagi tdjékoztatds, és a veszélyes tevékenységgel kapcsolatos dokumentumok nyilvanossaganak
biztositasa felett. A 219/2011 (X.20.) Korm. rendelet 27. § szerint:

"A hatdsdg feliigyeletet gyakorol a veszélyes tevékenységrél folyd lakossdgi tdjékoztatds, és a veszélyes
tevékenységgel kapcsolatos dokumentumok nyilvdnossagdnak biztositdsa felett. Ha az ilizemeltetd
vagy a polgdrmester nem teljesiti az e jogszabdlyban meghatdrozott tdjékoztatdsi kotelezettségeit,
vagy a nyilvdnossdg szamdra biztositott dokumentumok nem a valdsdgot tartalmazzdk, a hatésdg
kételezi az lizemeltet6t, és felhivia a polgdrmester figyelmét az eléirt feladat teljesitésére."

Tdjékoztatom, hogy a biztonsdgi jelentésben a kockazatok és sulyos baleseti hatdsteriletek
tekintetében az Gizemelteté valamennyi megallapitast nyilvanossagra hozott.

A 219/2011. (X. 20.) Korm. rendelet biztonsagi jelentésre vonatkozd tartalmi kovetelményei a
biztonsagi jelentés védend6 adatokat tartalmazo, teljes valtozatara vonatkoznak, amely a hatdsagi
elbirdlas alapjat képezi. A nyilvdnossagra hozott biztonsagi jelentés a teljes biztonsagi jelentésnek
olyan valtozata, amely védendé adatot nem tartalmaz.

15. Mit jelent az pontosan, hogy a gyarban egyidejlileg jelen 1évé maximalis veszélyes anyag
mennyisége ,,az egészségi veszély” kategdridban meg fogja haladni a felsé kiisz6bértéket?

A kérdésre adott valasz (izemeltetd)

A 219/2011 (X.20.) Korm. rendelet 1. sz. mellékletének 5. pontja szerint "Az iizemeltetd kételezettsége
szempontjabdl mértékaddnak szamit a veszélyes anyagnak az lizemben egyidejiileg ténylegesen, vagy
valdszindisithetéen jelen lévé legnagyobb mennyisége" Ez nem jogi mddon megfogalmazva azt jelenti,
hogy az lizemeletetének azzal a veszélyes anyag mennyiséggel kell szamolnia, ami legnagyobb
mennyiségként egyszerre jelen lehet a gyar teriiletén. Az, hogy egy tevékenységhez kell-e és ha igen
milyen tipusu katasztrofa védelmi engedély kell, az (izemazonositds soran keriil meghatarozasra. Az
egészségi veszély kategoria egy ilyen a targyi jogszabdlyban meghatarozott fogalom. Az, hogy az
azonositasi szam meghaladja a felsé kiiszobértéket azt jelenti, hogy a gyar felsé kiiszobérték( veszélyes
anyagokkal foglalkozo lizemnek minésiil, ezért azt a biztonsagi dokumentdciot, ami akar az épitési akar
a tevékenységi engedély feltételeként el kell készitenie az izemeltet6nek biztonsagi jelentésnek hivjuk.

16. A jelentés 5. pontja a legveszélyesebb tevékenységek tekintetében minddéssze ,tovabbi
vizsgalatokat” tart indokoltnak, de ezek mikéntje egyaltalan nincs kifejtve:,,... a sulyos baleseti
veszélyeztetés szempontjabdl az alabbi részrendszerek tovabbi vizsgdlata indokolt: - Alapanyag
tarolas és felhasznalas, - Elektrolit tarolas Az alabbi létesitményrészek esetében:- veszélyes hulladék
tarolé-utility épiilet vizkezelS helyiség- Szennyviz lizem SZENNYVIZ ISZAP tarolé Miért nincsenek
részletezve ezeknek a — gyar Nemeskéri ut fel6li oldalan elhelyezett — alapanyag- és veszélyes
hulladéktaroloknak a miiszaki paraméterei (méretei, kapacitasa), az alap- és szennyezett
anyagoknak a gydrtasi folyamatban valé mozgatasa, majd a veszélyes hulladékok artalmatlanitasa?
Mikozben a veszélyes hulladéktarolok egy része mar meg is épiilt.

A kérdésre adott valasz (lizemeltetd)
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Ennek az elvégzett tovdbbi vizsgalatnak a megallapitasait tartalmazza a biztonsagi jelentés nyilvanos
valtozatanak 62-122 kozotti része. A tervezett Uj épliletek épitmények mUszaki leirdasa és értékelése
nem része a dokumentacio nyilvanos valtozatanak. 219/2011 (X.20.) Korm. rendelet 12. § (1) szerint a
hatdsdg a veszélyesség megitélését - a védendd adatokat is tartalmazo - biztonsdgi jelentés, biztonsdgi
elemzés alapjdan végzi el, de azok védendd adatokat nem tartalmazo vdltozatdt és a 8. § (5) bekezdése
szerinti kivonatdt hozza nyilvdnossdgra. (2) A hatdsdg a védendé adatokat nem tartalmazo biztonsdgi
jelentést vagy biztonsdgi elemzést nyilvanos betekintés céljabdl megkiildi a veszélyes anyagokkal
foglalkozd ilizem hatdsai dltal veszélyeztetett telepiilés polgdrmesterének, a fbévdrosban a
fépolgdrmesternek is.

On a védend6 adatokat nem tartalmazé biztonsagi jelentés megismerésére jogosult.

17. Mas vallalatok Biztonsdagi jelentéseit tanulmanyozva azt taldltuk, hogy a tarsadalmi
kockazatokat nagyobb hatdsugarral vizsgaljak, szamba veszik pl. az 1500 m-es korzetben él6
lakossagot. Ebben az anyagban a 260 méterre elhelyezkedé ipari lizemet (Penta Kft.) sem tekintik
problémanak, és a t6le 600m-re elhelyezked6 alsogodi lakoovezeteket: az Oazis lakdparkot és a
Romaiak utja, Tisza utca, Herndd koz, Cserfa utca koérnyéki lakoteriiletek érintettségét sem
vizsgaljak. Miért?

A kérdésre adott valasz (izemeltetd)

A biztonsagi dokumentdcié vizsgalja a gyar tagabb kornyezetét. A gyar tagabb kérnyezetének leirdsa
Ugy mint, gazdasdgi tarsasagok, tomegtartdzkoddsra alkalmas helyek , intézmények bemutatdsa,
lakott teriiletek bemutatdsa része a biztonsdgi jelentés nyilvdnos valtozatanak is. A biztonsagi
dokumentacid vizsgdlja a kornyezé lakd terlletek és gazdasagi tarsasagok érintettségének a
lehetGségét.

18. Nem veszi szamitasba tarsadalmi kockazatként az M2 autdpalyan elhaladé nagy szamu
jarmlivet és utasaikat sem. Pedig mar a meglévé gyar biztonsagi jelentése is elismeri, hogy tlizeset,
illetve gazrobbanas esetén is érintett lehet az autopalya — a most épiilé még nagyobb gyarnal ezt
mégsem vizsgaljak alaposabban. Miért?

A kérdésre adott valasz (izemeltetd)

A biztonsagi dokumentacid figyelembe veszi az M2 autduton koézlekedGket. Az hogy egy baleset
hatdsterllete kozutat érint, nem jelenti azt, hogy a kért tevékenység ne lenne megengedheté.
Felhivjuk a kérdez6 figyelmét arra, hogy az ingatlan hatdron tul nyuld veszélyei az engedélyezni kért
tevékenységnek szinte kizardlag mérgezé égéstermék kibocsatdssal fliggenek 6ssze. A kozlton
kozlekeddk kitettsége az athaladasi id6 figyelembevétele miatt baleset esetén érdemben kisebb.

19. Az idGjarasi viszonyok elemzésekor csak az E-i, E-Nyi széliranyt veszik figyelembe, mikdzben
Godon DK-i szél is jellemz6: ez teriti be most az épitkezésrdl a levegGbe keriilé nagy mennyiségi
homokkal Alségod lakéteriileteit. Honnan szarmaznak és mennyire megbizhatéak , mennyire frissek
a meteorologiai adatok? Egy tlizeset, illetve az emlitett belélegezve mérgezé6 veszélyes anyagok (pl.
a 4 334 tonna aluminium-kobalt-litium-nikkel-oxid (NCA)) levegbbe keriilése esetén nagyon nem
mindegy, hogy bizonyos napokon azokat a szél a lakdovezetek felé fujja-e.
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A kérdésre adott valasz (izemeltetd)

Az id6jarasi viszonyok adat forrdsat, a figyelembe vett szélrézsat a nyilvdnos biztonsagi jelentés 24.
oldalan lehet megtekinteni. A szélrézsa 2019. janudr -2020. janudr kozotti id6szak alapjan van
szerkesztve. A biztonsagi dokumentacio a szélrdzsa szerinti szél nagysagokkal és széliranyokkal szamol.
Természetesen nem mindegy egy baleset soran, hogy milyen irdnyba fuj a szél. Tdjékoztatjuk a
kérdez6t, hogy Osszhangban a biztonsagi jelentés nyilvdanos valtozatanak kovetkezmény elemzési
részével nincs olyan baleseti lehet6ség aminek a kovetkeztében 4 334 tonna NCA kertilhetne ki a gyar
terlletérdl.

20. Nem tartalmazza a biztonsagi jelentés, hogy a lakossag kinek tehet bejelentést, ha barmi
rendellenességet észlel a gyar épitésével és miikodésével kapcsolatban. Kihez, milyen
elérhetdségeken fordulhatunk havaria esetén?

A kérdésre adott valasz (PMKI)

A gyar teriiletén bekovetkez6 kareseménnyel kapcsolatban a lakossag az ingyenesen hivhaté 112-es
telefonszamon tehet bejelentést. Tovabba a gyar miikodésével kapcsolatban az iparbiztonsagi hatdsagi
felligyeletet a Pest Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatdsag latja el.

A kérdésre adott valasz (PMKH)

Kornyezetvédelmi és természetvédelmi szempontbdl a Pest Megyei Kormanyhivatal
Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Banyafelligyeleti F6osztalydhoz lehet észrevételt, kozérdekd
bejelentést tenni.

21. Ki, milyen csatorndkon értesiti az itt él6ket, illetve az éppen mas telepiiléseken dolgozé godi
lakosokat, ha havaria tértént?

A kérdésre adott valasz (PMKI)

Az (izem teriiletén esetlegesen bekdvetkezd kareseményre az Uzemeltets a Biztonsagi Jelentésében
és az elkészitett Bels6 Védelmi Tervében, illetve a tovabbi, jogszabaly altal elSirt intézkedési terveiben
(pl. tlzriadé terv) meghatdrozott mddon reagal, valamint értesiti a karelharitasban résztvevd
szervezeteket (katasztrofavédelem, rendGrség, menté szolgalat, stb.). A lakossagot szlikség esetén a
hivatasos szervek és az Onkormanyzat értesiti, olyan formaban (hangosbeszéls, személyes értesités,
média, kdzosségi média, stb.), hogy az minden érintetthez eljusson. A lakossaghoz egy bekovetkezd
karesemény soran minden sziikséges informacid és intézkedés eljut, ami a védekezéshez és a
biztonsagukhoz sziikséges.

22. Most, hogy a Samsung-beruhdzas teriilete ,,a megyéhez” keriilt, ki késziti a torvényben elGirt
védelmi tervet, és az azzal kapcsolatos lakossagi tajékoztatast?

A kérdésre adott valasz (PMKI)

A kiilsé védelmi tervet a hatdsag helyi szerve — Vac Katasztrofavédelmi Kirendeltség — az illetékes
polgarmesterrel kbzosen késziti el.

46




A kilsé védelmi terv elkészitésében a mentészolgalat, a renddérség, az illetékes kornyezetvédelmi,
természetvédelmi, valamint népegészségiigyi hataskorében eljard févarosi és megyei kormanyhivatal,
valamint vizligyi hatdsag és az lizemeltet6 részt vesz és véleményt nyilvanit.

A kérdésre adott valasz (PMO)

A kapcsolddo téjékoztatas Pest Megye Onkormanyzatdnak a feladata.

23. Mikorra késziil el? Vajon melyik felsé kiiszobértékili engedély kiadasatol szamitjak majd a
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torvényben elGirt 6 hdnapos hatarid6t?

A kérdésre adott valasz (PMKI)

A hatarid6t a felsé kiiszobértékl veszélyes anyagokkal foglalkozé (izem veszélyes tevékenységének
engedélyezésére vonatkozd hatarozat véglegessé valasatdl kell szamitani. A folyamatban 1évé kiilsé
védelmi tervezés a meglévé gyar alapjan zajlik. Amennyiben az Gj gyar, mint fels6 kiiszobértékd
veszélyes anyagokkal foglalkozé lizem katasztréfavédelmi engedélyt kap a jov6ben a veszélyes
tevékenység végzéséhez, a kiils6 védelmi terv feliil kell vizsgalni.

24, Ki finanszirozza a védelmi tervben a biztonsagot szolgalé mér6berendezéseket és a lakossag
riasztasahoz sziikséges telekommunikacios eszkdzéket? Pest megye?

A kérdésre adott valasz (PMO)

A biztonsagot szolgdlé mérérendszerek finanszirozasanak kérdésérél még nem sziiletett dontés.

25. A torvényben elGirt védelmi terv is két kiilon gyarra fog elkésziilni? (Az engedélyek
kiadasanak furcsa sorrendje miatt el6bb késziil védelmi terv az épiil6, 2. gyarhoz, majd utana a mar
miikddé els6hoz...?)

A kérdésre adott valasz (PMKI)

A kils6 védelmi tervet a teleptilésre kell késziteni, ezért csak egy kiilsé védelmi terv késziil, amelyet a
teleplilés veszélyeztetettségét érint6 valtozas esetén (pl.: Uj veszélyes anyagokkal foglalkozé lGzem
kezdi meg a tevékenységet) feliil kell vizsgalni.

Az aldbbiakban a Samsung SDI 2020. januar 8-i (az 1. gyarra vonatkozd) kézmeghallgatason
kozzétett valaszaibdl adodoé kérdésekre szeretnék valaszt kapni:

26. A 2020. januar 8-i kozmeghallgatason a Samsung SDI a veszélyes hulladékok tarolasara az
aldbbi valaszt adta: ,A veszélyes hulladékunkat a veszélyes hulladéktdroloban tdroljuk, ami nem a
lakossdgfeldli oldalon helyezkedik el”
Az Uj gyar esetében viszont valamennyi veszélyes anyag- és hulladéktarolé a lakossaghoz
legk6zelebbi teriileten (a Nemeskéri ut kdzelében) helyezkedik el! Miért nem vették figyelembe a
lakossag korabbi kéréseit illetve sajat igéretiiket ezzel kapcsolatban?
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A kérdésre adott valasz (izemeltetd)

A feltett kérdések a kérdez6 véleménye szerint sem tartoznak a God hrsz. 056 ingatlanon megépiteni
tervezett beruhdzashoz.

27. A MolaRi rendszer telepitését a Samsung 2020 aprilisara vallalta 6nként: ,,A SAMSUNG SDI
Zrt. eddig és ezutdn is a maximdlis biztonsdgra fog térekedni. A legutolso k6zmeghallhatdson felmerfiilt
a lakosok azon jogos igénye, hogy épiilién ki egy a SAMSUNG-tdl filiggetlen lakossdgi riasztd rendszer.
A rendszer kiépitésének finanszirozasdra a SAMSUNG kételezettséget vdllalt, az feltétele lesz a gydr
katasztrofavédelmi engedélyének.” , A rendszer kiépitésének kételezettség bele keriil mint feltététel a
gydr katasztréfavédelmi engedélyébe.” Ezt 16 alkalommal emlitik meg a lakossagi kérdésekre adott
valaszaikban! A mérG- és védelmi rendszer telepitése azonban a mai napig nem tortént meg,
mikdzben az a meglévs gyar most kiadott katasztrofavédelmi engedélyének is feltétele volt? Mi ennek
az oka, és mikorra késziil el?

A kérdésre adott valasz (lizemeltetd)

A MolaRi-t finanszirozza a Samsung, ahogy arra kordbban igéretet tett. A megvaldsitds varhaté
hatdrideje julius lesz.

28. 2020. janudr 8-an: ,,A Samsung a vdrosi forgalom elkeriilését tamogatja. 2019. augusztusatol
minden Samsung kapu egyetlen kézés uton kézelitheté meg, mely az M2 autdutrdl, a vdrost elkeriilve,
a Foti uton keresztiil érheté el.”Az Uj gyarhoz azonban Uj, Nyugat (vagyis a varos) felé esé kapu és
bejarat nyilik, hozza a Nemeskéri at feldl Uj bekot6ut éplil, igy tehat a gyar forgalma jelentésen terheli
majd a Nemeskéri Ut forgalmat, tovabb csokkentve a kdrnyéken él6k nyugalmat és ingatlanjaik értékét.
Miért nem tartotta be a Samsung SDI az egy honappal korabbi igéretét?

A kérdésre adott valasz (PMKH)

Kapubehajtd, Utcsatlakozas létesitéséhez kozutkezelSi hozzajarulds sziikséges az 1988. évi I. torvény
39.§ (1) alapjan. A forgalmi rendet (pl.: sulykorlatozds bevezetése, sebességcsokkentés) minden
esetben a kozltkezelS hatdrozza meg az 1988. évi I. torvény 34.§ (2) bekezdése értelmében. igy a
kérdés tekintetében a mindenkori kozutkezel6 tud eljarni (jelenleg a kozutkezel6 a Pest Megyei
Onkorményzat).

A bekoéts Ut tekintetében a Pest Megyei Kormanyhivatal, God Varos Onkormanyzata kérelmére
Utépitési engedélyt adott PE-06/UT/64/7/2019. szamon.

29. +A SAMSUNG tervezett fejlesztései nem fognak - semmilyen irdnyban - lako teriiletet a
jelenleginél jobban megkdzeliteni.” Ez az igéret sem teljestl, mert a 2. gyar mar kozelebb terjeszkedik
az alsogodi varosrészekhez, mint az Oazis lakdparkhoz, és mérete a 141/2018. (VIl. 27.) Korm.
rendeletben el8irt 50%-os beépithetdségi elbirast is jelentGsen meghaladja. A teriilet 50% feletti
beépitése pedig tovabb fokozza a baleseti veszélyeket és a kdrnyezetterhelést. A biztonsagi jelentés
azonban erre vonatkozdan sem tartalmaz informacidkat. Miért épitheti be a Samsung a térvényben
el6irtnal is nagyobb %-ban a rendelkezésére allo teriiletet? Mikor ellendrzi a megye (a kiilonleges
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gazdasagi 6vezet jelenlegi tulajdonosa) a rendeletben foglaltak betartasat? Mikor, milyen csatornan
tdjékoztatja a lakossdgot az ezzel kapcsolatos vizsgdlat eredményérdl?

A kérdésre adott valasz (PMKH)

Az ingatlanon elhelyezend§ épliltek helyét a 141/2018 (VII.27.) Korm. rendelet 6.§ (2) bekezdés irja
elé:

az elSkert mérete 10m, az oldal és hatsokert mérete 15m. A tervezett épiletek épitési helyen beldl
keriilnek elhelyezésre.

A tervezett beépités, az eddig kiadott épitési engedélyek vonatkozasagban (a 6890 és a 056 hrsz-u
ingatlanok Osszesitett beépitettsége) 28,73%.

A Samsung SDI Magyarorszag Zrt nem épit és nem épithet be nagyobb szdzalékot a megengedettnél.

1., Kérjik, hogy a kormany altal kihirdetett vészhelyzet miatt a 2020. marcius 31-rél elhalasztott
kozmeghallgatasnak egy késobbi id6pontban hagyomanyos keretek kozott torténd lefolytatasa
nélkiil a hatésag semmiképpen ne adja ki az épitkezéshez sziikséges katasztréfavédelmi engedélyt.

A kérdésre adott valasz (PMO)

A jogszabaly nem ad lehetGséget arra, hogy a kozmeghallgatas veszélyhelyzet elmuldsat kovetben
keriiljon megtartasra.

2., ,, a gyarban egyidejlileg jelenlévé maximalis veszélyes anyag mennyisége az egészségi veszély
kategdridban meg fogja haladni a felsé kiiszobértéket.” Ezért, valamint az alabbiakban részletezett
okok miatt kérjiik, hogy, a T. hatdsag a kozmeghallgatast kovetéen se adja hozzajarulasat egy ekkora
volumendi, felsé kiiszob értékii veszélyes ipari beruhazas megvalésitasara tobb ezer godi lakos (God-
Ujtelep, Oazis laképark, Nemeskéri utrdl nyilé tovabbi utcak) kozvetlen kozelében, mert ezzel tébb
ezer varoslaké nyugodt pihenéshez valé alkotmanyos joga sériil.

A kérdésre adott valasz (PMKI)

Az iparbiztonsagi hatdsag a jogszabalyi feltételek torténé megfelelést vizsgalja, az engedélyezési
kritériumokra tekintettel, a vonatkozd elGirasokat figyelembe véve hozza meg dontését.

pray’e

3., Kérjiik, hogy a T. hatdsag a jelen engedélyezési eljarast megel6z6en folytassa le a vizsgalatot és
hozzon hatdrozatot a Samsung SDI 2019 novemberében kezdeményezett, majd a nyilvanossag felé
nem kommunikalt okbdl a 2020. januar 8-i kozmeghallgatast kévetéen visszavont a 6980 hrsz-on
miikod6é gyaranak fels6 kiiszob értékli besorolasa ligyében. A z ligy jelenlegi statuszardl a
Katasztrofavédelmi hatdsagtol hivatalos allasfoglalast — folyamatban lévé eljards indokaval —
kérésiink ellenére sem kaptunk, Onkormanyzatunk azt nyilatkozta, hogy a sziineteltetés barmikor
véget érhet, de a T. hatdsag szamukra sem adott informdaciot. Kériink tajékoztatast arrdl, hogy mi az

oka a tdjékoztatds hidnyanak, és mikor, milyen dontésre szamithatunk ebben az ligyben!

A kérdésre adott valasz (PMKI)

A hivatkozott lUgyben az iparbiztonsagi hatdsag 2020. majus 19-én dontést hozott, miutdn az
Uzemeltet6 kérte az eljaras folytatdsat. Az iparbiztonsagi hatésag a dontés meghozatalakor mérlegelte
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az érintett nyilvanossag észrevételeit és a kiadott hatarozatban a veszélyes anyagokkal foglalkozo
Uzem tevékenyégéhez feltételekkel jarult hozza. Az iparbiztonsagi hatésag a dontést hirdetményi Uton
kozolte a pest.katasztrofavedelem.hu honlapon. A hirdetmény a dontés kiadasanak napjan 2020.
majus 19-én lett kifliggesztve, és 2020. majus 25-ig a hatdsag honlapjan elérheté volt. A véglegessé
valt hatdrozat megismerésének lehetGségérél a 2016. évi CL. torvény és a 2011. évi CXIl. térvény
rendelkezik. A feltételeket tartalmazo véglegessé valt 36300/3871-27/2019. alt. szamu hatarozat
tartalmazza, melyet az iparbiztonsagi hatésag a jogszabalyoknak megfelel6en az érintetteknek 2020.
majus 25-én megkiildte.

4., Sziveskedjenek megvizsgalni, hogy a Samsung SDI jelen biztonsagi elemzése és az ugyancsak 2020
februarjaban, a Kornyezetvédelmi hatdsag szamdra készitett elGzetes vizsgalati dokumentacidja
miként tartalmazhat egymasnak ellentmondé informacidkat. Véleményiink szerint jogi szempontbdl
is aggdlyos, hogy egy vallalat két kiilonb6z6 hatdsag felé a kiilonféle engedélyek megszerzése
céljabdl ugyanarrél a tevékenységér6l masként nyilatkozik. A koérnyezethasznalati engedély
kérelemben (EVD) példaul egyaltalan nem szerepelnek a felhasznalni kivant veszélyes anyagok,
koztiik a 760 tonna tlizveszélyes elektrolit és 4334 tonna, belélegezve mérgezé Aluminium-kobalt-
litium-nikkel-oxid.

A kérdésre adott valasz (izemeltetd)

Kérnyezetvédelmi szempontbdl az el6zetes vizsgalati eljarast lezaréd hatadrozatokban rogzitésre
keriltek a tevékenységgel kapcsolatban keletkez6 hulladékok kezelésére vonatkozd jogszabalyi
el6irdsok. Nincsen tehat ellentmondas a két kiilonb6z6 hatdsag hataskorébe tartozé eltéré szempontu
és targyu eljardasokban benyujtott dokumentacidk tartalma kozott ezért. Az elGzetes vizsgalati
dokumentacié kormanyrendelet altal eldirt kotelezd tartalmi elemei kozott ilyen részletességgel
bemutatandd veszélyes anyag lista sincsen.

314/2005 (XII. 25.) kormanyrendelet és a 219/2011 (X.20.) Korm. rendelet szerinti dokumentaciok
birdlata merében eltéré kovetelmények szerint térténik. Az EVD birdlata soran az egy idGben jelenlévé
veszélyes anyagok legnagyobb mennyiségének bemutatdsa nem értékelési szempont, mig
katasztrofavédelmi szempontbdl ez a legmeghatarozébb adat. A veszélyes anyagok mennyisége
tekintetében minden esetben a biztonsagi dokumentacié a hiteles forras és ez az amit az erre hivatott
hatésag a helyszinen ellendriz.

5., Jogszabalyoknak megfelel6-e az eljarasoknak az a sorrendje, hogy az el6zetes kdrnyezeti
vizsgalat engedélyezési eljarasa még el sem indult, ahogyan a jelen Katasztréfavédelmi eljaras sem,
amikor a SAMSUNG SDI a Pest Megyei Kormanyhivatal Vaci Jarasi Hivatalatol 2020. januar 31-én
mar megkapta az engedélyt a 056. hrsz-on cél6palapozasra, 2020. februar 26-an 8 épiilet
megépitésére, majd marcius 12-én tiiziviz tarolo és spinkler épiiletre is?

A kérdésre adott valasz (PMKH)

A katasztréfavédelmi engedély megléte a veszélyes anyagokkal foglalkozd |étesitmények épitése
esetén feltétel. Ezen |étesitményeket gondosan megjeldlte a biztonsagi dokumentacio készitdje a
projekten dolgozé tars tervez6knek és szakértéknek.

A Pest Megyei Kormanyhivatal (engedélyez6 hatdsag), az eljaras soran a 312/2012 (X1.8.) Korm.
rendelet értelmében megkeresi az egyes szakhatdsagokat a vizsgalt szakkérdések tekintetében. Az
eljaro hatdsag a szakhatdsag eljardsanak folyamatat nem vizsgalja.
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6., Amennyiben a beruhazas, vagy annak egy kisebb része mégis megvaldsulhat, sziveskedjenek
elGirni, hogy a Samsung SDI a tervezett Uj gyar legveszélyesebb, valamint legzajosabb egységeit ne
a lakott teriiletekhez legkdzelebbi oldalon helyezze el.

A kérdésre adott valasz (PMKI)

Az iparbiztonsagi hatdsag a jogszabalyi feltételek meglétét, az engedélyezési kritériumokat figyelembe
véve jar el. Az eljaras soran a gyaron beliili veszélyes |étesitmények tervezett elhelyezése és a kornyezd
teleplilés  populacidjanak figyelembevétele  megtorténik  (kockazatszamitds soran). A
katasztrofavédelmi engedélyezési eljarast szabalyozd jogszabalyok értelmében a hatdsag abban az
esetben kotelezheti az Gizemeltet6t kockazatcsokkentd intézkedés megtételére (amely lUzemeltet6
dontése alapjan akar épilet elhelyezés véltozas is lehet), amennyiben az egyéni, vagy tarsadalmi

kockazat mértéke csak feltételekkel fogadhato el.

7., A 2020. februdri nyilvdnos biztonsagi jelentéshez az alabbi észrevételeket tessziik, kifogasolva
annak ellentmondasait és hianyossagait:

o Ajelentés a 056. sz. telephelyre épitendé gyarat ujként tekinti és az elemzés soran
kovetkezetesen megkilénbozteti a meglévé (= régi) gyarat az Ujtdl. Ennek a
kettévalasztasnak ellentmondanak az alabbiak:

o az Uj gydrat ugyanaz a menedzsment és (létszdmaban bévil6) EHS szervezet fogja
irdnyitani

o akéttelephely k6z6tt mind a személyes, mind a teherforgalom szdmara 6sszekottetés
lesz, illetve van jelenleg is, mert:

o az Uj gyar teriletén (056 hrsz.) mar most is mikodik egy, a ,régi” gyarhoz sorolt
Module Pack gydregység, tehat a 112 ha terlletet mar most is egy gyarként,
egylttesen hasznalja a Samsung SDI.

o A 8960. és a 056. szamu telkeket egyarant birtoklé6 SAMSUNG SDI ugyancsak 2020
februarjaban egy masik cég altal készitett elGzetes vizsgdlati dokumentaciéban (a
Koérnyezetvédelmi hatésaghoz beadott kérelmében) egyértelm(ien bGvitésrdl, , kozel
110 hektdr nagysagu, egybefliggs iparterilet”-rél beszél, és egy telephelyen dbrazolja
mind a régi, mind a biztonsagi jelentésben Ujnak nevezett gyaregységeket. ,A bévités
kapcsan tervezett éplleteket” az aldbbi 0Osszegzé tablazatban is egylttesen
szerepelteti, fliggetlenll attdl, hogy azok 2 kilénb6z6 hrsz-u terileten szerepelnek a
112 ha-os iparteriileten beldul.
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44.2.2. Tervezett épuletek
A bovités kapcsan tervezett épileteket teriilethasznalati adatait a kovetkezo tiblazatban részletezzik.

3. tablazat: Tervezett épiiletek teriilethaszndlati adatal

ipiilet azonosito 0 s Teriillet [m*
1 | Meglévd (Gépiilet bovités | 122 312
2 | Meglévd kdzmi épilet bovitése | 10 285
13 | Ideiglenes iroda | 706
12,13, 14 | Hulladéktarold | 1096
202 Szocidlis épulet 5493
' 203 : Hasznalt NMP throlé | 846
204 | Haszndlt akkumulator tArold | 1070
205 | Ipart viztisztito telep | 1594
206 | Teszt épilet | 1697
207 | Veszélyes anyag throld | 12861
208 | Cycler épulet | 2 840
209 | Transzformitor dllomas [ 127
210 | Meallékporta | 200
212 | U gydrtd épler | 169 694
213 | Formazd épllet ‘ 76 346
214 | Kozmd épllet | 19 350
215 Elektrolit tirold 1566
216 : Maodule Pack épalet | 73672
217 | Szocldlis épulet | 4975
218 Foporta H49

Jelmagyarazat

[ Telephely Modulok osszeszerelése
B Meglévd épiiletek Formazas

BR) Tervezett épiiletek Osszeszerelés

[ Uthél6zat Elektrodak el6éllitasa
I Parkolé

1 Féépaler

2 Kézmi épiilet

3 Fold alatti viztartily

4 NMP tartaly telep

5 Transzformétor Allomas
6 Tesztépilet

7 Ipari viztisatito telop

8 N2 tartalyok

10 Féporta

11 Elektrolit tirolé

12 Hulladéktirolé

13 ldeigienes iroda

13 Hulladéktarolo

14 Hulladékesrold

201 Module Pack épilet
202 Szocialis épilet

203 Hasznalt NMP taroko
204 Hasznalt akkumulator tirold
205 Ipari viztiszeits telep
206 Teszt épiilet

207 Veszélyes anyag tarolo
208 Cycler épiiet

209 Transzformdtor dllomés
210 Mellékporta

212 U gyarto épalet

213 Formazo épllet

214 Kdzmd épilet

215 Elektrolit tirold

216 Module Pack épilet
217 Szocialis épllet

218 Féporta

= 1 Eldzetes Vizsgilat
— Samsung SDI Magyarorszig 2rt.
pnvimoe ceovr - Litlumos akkumulator Gzem kapacitisinak novelése

3. térkép
Részletes helyszinrajz
Készitette: Ficza Helga Datum: 2020. februdr
Lépték: 1:10000
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A 2 gyar van” koncepciébdl addéddan felmeriil az a kérdés is, hogy jelenleg egy vagy ketté kiemelt
kormanyzati beruhdzas valésul meg Godon? Ha a Samsung 2 kiilonallé gyarat épit itt, akkor a kormany
—a szokasos médon —miért nem tette rendeletben kozzé a 2. kiemelt kormanyzati beruhazasroél hozott
dontését?
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Azonban jelen biztonsagi jelentés is csak a 141/2018 (VII.27.) rendeletet emliti tobb alkalommal. A
141/2018. (VII.27) Korm. rendelet pedig a kiemelt nemzetgazdasagi beruhazasokrél God
vonatkozasaban tételesen felsorolja a beruhdzas helyszineként szerepl6 ingatlanok helyrajzi szamait
(kb. 200 db helyrajzi szam!), és ebben a felsorolasban a'régi" gyar telephelye, a 6980 is szerepel! Tehat
feltehet6leg nem két kiilonalld, hanem egy kiemelt beruhdzasrél van szo, ezért kifogasoljuk, hogy nem
annak egészére késziilt el a kockazati elemzés. Fenti ellentmondasok miatt nem pontosan tiikrozik
a valdsagot az alabbi pontokban irtak sem:

1.2. Veszélyes anyagokkal kapcsolatos sulyos baleseti veszélyek azonositasa ,,A SAMSUNG SDI
Magyarorszag Zrt. jelen biztonsdagi jelentés keretében elvégzett kockazatelemzés sordn meghatarozta
azokat a tényezGket, amelyek a 2131 God, Ipartelep Hrsz.: 056 alatt tervezett Gzem biztonsagara
hatdssal lehetnek. A kockazatok értékelése sordn valamennyi kockazati tényez6nél a tényez6 6sszes
gyakorlatban lehetséges hatdsa, vagy kovetkezménye meghatarozasra kerilt. A gydr egészére
kiterjed6 elemzés eredménye alapjan keriltek meghatdrozasra azon — sllyos baleseti szempontbdl
meghatarozé — tevékenységek és a hozzdjuk kapcsolédod |étesitmények, amelyekre a tovabbi részletes
elemzések vonatkoznak.”

A gydr egészének ebben a pontban is kizardlag a 056. hrsz-on épiil6 ,Uj gyarat” tekinti, mikozben a
,két” gyar egylittesen lesz veszélyes Gizem, mivel a jelenlegi mar az.

2. A veszélyes anyagokkal foglalkozo lizem kérnyezetének bemutatasa

2.1. A veszélyes anyagokkal foglalkozé lizem és kornyezetére vonatkozé elemzés elveinek és
terjedelmének bemutatasa,.. a téle elvarhatéd koriltekintéssel és gondossaggal értékeli a
kornyezetében mas veszélyes létesitményt lizemeltet6k esetleges sulyos baleseti eseménysorai altal
veszélyeztetett terileteket (lasd: 2.3 fejezet).”

Ezeknek az elveknek az érvényesiilés sajnos nem tapasztaljuk a jelentésben.
2.2. Az iizem kornyezetének telepiilésrendezési elemei

A SAMSUNG SDI Magyarorszag Zrt. Uj godi gyara a varostdl DK-i irdnyban tervezett, a fejlesztési terilet
E-i szomszédja a meglévd gyarnak helyt adé 6980 hrsz. telek”

2.2.5. Szomszédos gazdalkodo szervezetek
Ebben a pontban (13 kérnyezé vallalkozds koziil) Eszaki szomszédként a MAVIR Zrt. villamos energia
atviteli aldllomasa és az MVM OVIT acélszerkezet gyara szerepel. Nincs megnevezve a kozvetlen
szomszéd, a 6980 hrsz-on mikodé »,meglévd gyar”.
Ertjiik, hogy a gazdédlkodd szervezet, a Samsung SDI mindkét gyar esetében ugyanaz, de ha 2 telken 2
kalonallé gyarrdl van szé, azok fizikai értelemben (és szemmel lathatdan is) egymds szomszédai.

»A biztonsagi jelentés keretében kifejezetten a legkdzelebbi, a tdrsadalmi kockazat szamitds
szempontjabdl esetleges befolyasolé képességgel rendelkez6 adatokat adtuk meg”

Ezen allitast vitatjuk, mert véleményiink szerint a 6980 hrsz-on mUkodd ,régi” gydrnak az ujjal
egylttvéve kifejezetten nagy tarsadalmi kockazata van (az egyittes terilethez viszonyitva kézelebbi
lakoovezetekkel), melyet nem lehetséges figyelmen kival hagyni.
Ugyanezen okbdl hidanyoljuk, hogy a 6. pontban, a legsulyosabb baleseti lehet6ségek bemutatdsanal a
donimohatdsok vizsgaltakor is kizarélag az Uj gyar részegységeiben torténd balesetek egymasra
hatasat elemzik, a vele szorosan 6sszeépil6 régi gyarét nem, illetve a 7.5.1. Kiils6 dominé hatas
elemzés pontban ez szerepel: ,Megvizsgilva a meglévé gyar biztonsagi dokumentaciéjat,
megallapitjuk, hogy a meglévé gyar nem fenyegeti domind hatassal az Uj gydrat és varhatdan forditott
iranyban sem alakulhat ki domindhatas.
Egy biztonsagi jelentésben véleményiink szerint a VARHATOAN kijelentés nem bizonyité ereji, és
semmiféle szamitds nem is tadmasztja ald, hogy varhatéan miért nem lesz az!
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A megéplild elektrolit tarolétdl a Penta Kft. aszfaltizeme 260 m-re taldlhaté. Bar jelen anyag szerint
nem veszélyes (izem, érdemes lett volna szamitdsba venni az ott alkalmazott anyagokat, technoldgiat
is, pl. a tliz esetén lehetséges domindhatds tekintetében.

2.3. A veszélyes anyagokkal foglalkozé lizemen kiviill mas altal végzett veszélyes tevékenységek
hatasainak figyelembevétele
»A SAMSUNG SDI Magyarorszag Zrt. Uj godi gyaranak kozvetlen kornyezetében SAMSUNG SDI
Magyarorszag Zrt. meglévé gydra mikodik, mint veszélyes anyagokkal foglalkozé Gizem. Az Gj gyar
felépuilését kovetben az lizemeltet6 donteni fog hogy - megkért engedélyek tekintetében fenntartja-
e a kiilonallast. Ezen tul sem a gyar kozvetlen sem annak tdgabb koérnyezetében nincsen tovabbi
veszélyes anyagokkal foglalkozd lizem, vagy olyan mas |étesitmény, ami sulyos baleset lehet&ségét
hordozza.”

A 2.3. pontban irtak szerint a jelentés ugyan elismeri, de ennek ellenére egyaltalan nem vizsgalja a
két gyar egymassal valé szomszédsagat, a 2 veszélyes lizem egymasra, illetve egyiittesen a
kornyezetre gyakorolt hatasat. Mikozben az anyagban tébbszor is szerepel, hogy azok egymassal
technoldgidban is megegyez6 veszélyes ipari tevékenységet folytatnak (1:1,4 termelési kapacitassal).
Ezért véleményiink szerint kockdzati szempontbdl egyiittes vizsgadlatuk sziikséges.

A lakossdg szamara nem értelmezhetd, hogy milyen jogi lehet6séget takar az a kijelentés, hogy a 80
hektdron engedélyezni kért Uj veszélyes lizem megépitését kovetben az lizemeltet6 donteni fog hogy
- megkért engedélyek tekintetében fenntartja-e a kilonallast.

Az lGzemeltetének lehetdsége lesz egy egyszerl dontéssel egyesiteni azt a két létesitményt, amelynek
biztonsagi/kockazati elemzését egymastol flggetlenil, kilon-kilén készitette el? Ez esetben a ,régi
gyar” is automatikusan, kézmeghallgatds és katasztréfavédelmi procedura nélkil kiemelten veszélyes
izemmé miné&siilhet? Es ennek eredményeként egy 112 ha-on elteriil§ felsd kiiszob értékd, vagyis
kiemelten veszélyes gigagyar keseritheti meg egy Duna-parti kisvaros életét?

Szintén nem megnyugtatd a lakossdg szamara, hogy az 1.4. Valtozasok kezelése pontban ez olvashaté:
A beruhazas alatti esetleges kisebb - nem épitési engedély koteles - eltérések kezelésére a SAMSUNG
SDI Magyarorszag Zrt. a biztonsagi ekvivalencia elvét kdveti, azaz csak olyan eltérést hajthatnak végre
ami a tervezett létesitményben megvaldsitott miszaki biztonsagi szintet negativ iranyban nem
befolyasolja.

Ezt ki fogja ellenGrizni, a Samsung SDI a valtoztatdsrél koteles tdjékoztatdst adni a
Katasztréfavédelemnek?

Véleménylink szerint jelen engedély kiadasat megel6z6en sziikséges tisztazni a biztonsagi jelentésben
emlitett, a 6980 hrsz-on még jelenleg is bovités alatt all6 ,,régi gyar” veszélyességi besorolasat, mely
jelenleg also kiiszobértékd veszélyes tizem. Ugyanakkor e jelentés szerint a jelenleg m(ikodé gyarban
2019-ben 6sszesen 26.542 tonna (!) hulladék keletkezett, melyb6l 18.031 tonna veszélyes.

Kérjik, a T. hatdsagot, hogy vizsgilia meg, hogy mekkora volt 2019-ben az a felhasznalt
anyagmennyiség, amely ilyen volumend hulladékot eredményezett, és a tavaly felhasznalt, illetve
tarolt veszélyes anyagok mennyiségének ismeretében kezdeményezze a jelenleg mikods gyar
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besorolasanak feltlvizsgalatat.

Samsung SDI Magyarorszig Zrt
2131 Gad, Ipartelep 6980, 056 hrsz
Litiumos akkumulitor dzem kapacitisinak ndvelése - Eldzetes Vizsgalat

5152, Keletkezd hulladékok mennyisége
A 2019, évben keletkezett hulladékok mennyiségét a kivetkezo tablazathan Gssrzegezzik.

20. tibldzat: A kelethezett hulladélok mennyisége (2019.)

Hulladékkad

"\H—_\! VESZELY ES HULLADERDIR

150101 . Karton [ sm
1501 02 | Muoanyag | 474
1501 03 I Fa ! 3718
1501 0a | Vegyes milanyag | 701
160216 | Alkkumulator | 1036
1606 (45 | Akkumulitor modul | GHZ
1704 01 . _ Réx | 150
1704 02 Alominium 174
17 04 05 : Actlhuliadék : 240
17 04 07 | Fémkeverdk | Z17
19048 09 | Konyhai zsirfogd | 15
_J.i:'.l;l'! (1 | Karton | 12
2003 07 | Lomhulladék | 389
VESEELYES HULLADEROK
13 02 05* | haszndlr olaj ]
13 05 08* | olajfogd lszap | 25
15 1 10" srennyeiett |'«n.'r|:|gr||::-\.| hulladele BEBH
16 (6 O06° ] cleforalit 18
1a1001* | !"-.||:l.-|"-km|3- ||!JI'..||1<"I-.-\.3|: | 16627
7503 szennyezett mla) A
19 TIZ-II.':.‘ . stennyviziszap . 437

A képzidd, és az Gzemi gyljtdhelyen gyujtott hulladékok esetében elstdleges cél az djrahasznositasra
tirténd atadds. Ennek elfsegitésének érdekében az egyes hulladékok mdr a keletkezés helyén
elkillnitetten kerulnek gytjtésre a munkahelyi gyiijtéhelyeken kihelyezett edényzetekben.

,ld6kozben a 2131 God, Ipartelep Hrsz.: 6980 terlleten - a targyi dokumentdcid készitésekor még nem
befejezett - beruhazas részeként kapacitds bévité beruhazas tortént.”
Véleménylink szerint amennyiben a két gyarat kiilondlldként tekinti a hatdsag, mindenképpen a mar
|étez6nek sziikséges el6bb a megfelelS veszélyességi besoroldst megkapnia, hiszen annak a kapacitasa
is béviilt a korabbi besoroldsa éta. (Mar a 2019. novemberi engedélyezési eljaras soran 200 tonna
elektrolit és 666 tonna veszélyes anyag egyidejli tarolasara kért engedélyt!).
Kérdéseink a T. hatdsaghoz:

Korlatozza-e azt jogszabaly, hogy két kiemelten veszélyes Gizem mikodjon egymas szomszédsagaban?
(Ezért tervezi talan a Samsung SDI a végén mégis egyesiteni a ,két gyarat”?)

Van a felsé kiliszob érték felett is olyan veszélyes anyag mennyiség (fels6 korlat), amelyre a hatdsag —
a munkavallaldk és a lakossag érdekében — mar nem adhat ki engedélyt?

Létezik ma Magyarorszagon a felhaszndlni tervezett veszélyes anyagok tekintetében ennél
veszélyesebb ipari izem? Ha igen, hol, és milyen tavolsagra a lakott teriletektdl?

A Generisk Kft. altal kiegészitésként kozolt, tarolni tervezett veszélyes anyag mennyiségek minden
lehetséges elképzelésiinket fellilmuljak. Az ide teleplilni szandékozd ,,Uj” gyar a biztonsagérzetiinket
minimdlisra  csokkenti, a nyugodt pihenéshez valéd alkotmanyos jogunkat  sérti.
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Vesrelyességi Legnagyobb tervezett Tulajdonsdg

Vestéiyes anyag ,
Vesielyes anyag fajtdja g
neve os1tdly mennyiség (tonna)
e — + "

ekete snlird

w »

Ez a volumen pedig a meglévé, alig kisebb kapacitdsu, mar mikoédé gyar veszélyes anyagaival
egylttvéve még nagyobb.

3.4.2.4. Veszélyes hulladék tarolas (Ezek a fejezetek nem elérhet6k)

A veszélyes hulladék tarold helyek leirasat az alabbi fejezetek tartalmazzak:

x 3.3.1.10. Veszélyes és nem veszélyes hulladék tarolé (08, 09, 10)

x 3.3.1.11. Vizes NMP és elektrolit hulladék tarolé (11)

7 7

x 3.3.1.12. Hulladék cella gyiijté és cella semlegesité épiilet (12)

3.5. Jelenlévd veszélyes anyagok aktualis leltara
Itt sem érhetd el a melléklet, bar ,,aktudlis” leltar bizonydra még nem is létezik, csak tervezett.

Sajnalatos, hogy a biztonsagi jelentésnek éppen azon fejezetei (és valamennyi melléklete) titkosak,
amelyekbdl a legveszélyesebb anyagok felhasznaldsa, taroldsa és artalmatlanitidsa megismerheté
lenne a veszélyeztetett lakossag szdmara.

A fentebb emlitett kornyezetvédelmi EVD-b4l azonban tudhatjuk, hogy a legveszélyesebb egységeket
(pl. a 203 Hasznalt NMP tdrold, 204 Hasznalt akkumulator tarold, 205 Ipari viztisztitod telep, 207
Veszélyes anyag tarolo, 208 Cycler éplilet és 215 Elektrolit tarold, valamint K6zmd épulet) a 80 hektaros
z6ld mez6s beruhazas keretében éppen a Nemeskéri ut felé, tehat a lakott teriiletekhez legkozelebb
esO teriiletre tervezték. (Romaiak utja, Tisza utca, Hernad koz: ezektdl a legveszélyesebb
[étesitményektdl minddssze 630 m-re fekvé utcak.)
Bar az elemzés semmiféle veszélyhelyzetet nem allapit meg, (a lakott kertvarosi dvezetek kozelségét
egyetlen mondatban emliti) az engedélyezési folyamatban javasoljuk figyelembe venni a kérnyéken
é16 lakossag pszichés terhelését is, amelyet mar a ,régi gyar” felsé kiiszobérték(i besorolasa kapcsan
tartott 2020. januar 8-i kdzmeghallgatason is kifejeztek a varos lakai.

Kérjiik, hogy a T. hatésag a Samsung SDI szdmara irja el6 ezen veszélyes anyag taroldknak a lakott
terlletektdl legtavolabbi gydrrészben torténd elhelyezését.

Tekintve, hogy ezek a fejezetek nem elérheték, a legveszélyesebb anyagok, és azok artalmatlanitasi
folyamatanak kornyezeti és egészségi hatdsai nem ismerheték meg, a lakossag nem tud érdemi
észrevételt tenni éppen az 6t legkozelebbrdl érinté egészségi hatasokkal kapcsolatban.

Mikozben a jelentésben ez olvashaté:
Az azonositasi szamitds alapjan megallapithatd, hogy a gyarban egyidejlileg jelenlévé maximalis
veszélyes anyag mennyisége az egészségi veszély kategoriadban meg fogja haladni a felsé

kuszobértéket. ,,

Mit jelent a gyar 1 km-es  korzetében  élGkre az  egészségligyi  veszély?
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4. A veszélyes tevékenységhez tartozo infrastruktuira
Kifogasoljuk, hogy az anyag minddssze 1-1 mondattal emliti a villamos-, gaz-, viz kdzm(vek
kiépitését és a gyarba vald csatlakoztatdsat, valamint belsé felhaszndlasat, mikdzben
katasztréfavédelmi szempontbdl ezek volumene és hulladék kibocsatasa is jelent6s kockazati
tényez6. Mi az oka ennek?
Ezeknek a koézmiveknek (kilondsen a viz- illetve foldgaz-ellatasnak) a hatasait és baleseti
lehet6ségeit miért nem vizsgalja a jelentés? (A kornyezetvédelmi elGzetes vizsgalat szerint a
telephely héenergia ellatdsa soran ,a telephelyen telepitett tlizel6berendezések hételjesitménye
130 MWth lesz”, ezért arra egységes kornyezethaszndlati engedélyt kell kérni.)

A kérdésre adott valasz (PMKH)

A legutdbbi el6zetes vizsgalati eljarast lezar6 PE-06/KTF/04968-22/2020. sz. hatarozatban
megallapitottuk, hogy a God, Ipartelep 6980 és 056 hrsz.-u telephelyen |évé akkumuldtor tGzem
bévitésének és a Dokumentdcid szerinti I. (temben torténé — 49,86 MW kimené teljesitmény
gaztlizelésl kazanok telepitésének jelent6s kérnyezeti hatdsa nincs, kornyezeti hatasvizsgalati eljaras
lefolytatasa nem sziikséges.

Tovabba megallapitottuk, hogy a telephely héenergia ellatdsanak a tovabbiakban torténd, a
Dokumentacié szerinti Il. Gtem( — 6sszesen 130 MWth teljes névleges bemené hételjesitmény—
kialakitasa csak véglegessé valt egységes kornyezethaszndlati engedély birtokaban kezdheté meg.

6. pont. A részletesebb elemzéssel vizsgalt legsulyosabb baleseti lehetGségek bemutatasa
Korabbi észrevételeinkbél addddan (= nem kizarélag az Uj gyar vizsgalata sziikséges) a bemutatott
szamitdsokat, és az azokbdl adddo kockazatokat nem talaljuk relevansnak és elfogadhatdnak.
Kifogasoljuk, hogy ezuttal nem késziilt a kbzmeghallgatdsra un. Lakossagi tdjékoztatd, amely
egyszer(sitett, valamivel érthet6bb formaban tartalmazta volna a 127 oldalas dokumentum
legfontosabb megallapitasait.

7.4.4. és 7.4.5. Baleseti forgatokonyvek
Az itt felsorolt szcenaridkban a baleseti kovetkezmények elérik az M2 autdpalyat. Mindegyiknél
olvashatjuk a megallapitast, mely szerint ,,Az 1%-o0s haldlozasi zona laké teriletet nem érint.”
Miért nem vizsgaljak az M2 autépdlydn haladé jarm(vek és utasaik egészségi kockazatat is?

A kérdésre adott valasz (lizemeltetd)

A targyi biztonsagi dokumentacid egy épitési engedélyezési dokumentacidohoz kapcsolédé biztonsagi
dokumentacid. Az, hogy a gyar egy vagy két gyarként fog miikodni a jov6ben még nem délt el a
dokumentacid készitésekor. Nagyon fontos latni, hogy ennek a kérdésnek a biztonsagos
Uzemeltetéshez nincs koze. Sem egyik, sem madsik Gzemeltetési séma negativ konzekvenciat, nem
hordoz az lizemeltetési biztonsag tekintetében. Felhivjuk a kérdezd figyelmét arra, hogy a targyi
eljarasban megkért engedély lzemeltetésre nem, csak a létesitmény megépitésére jogosit. A
tevékenység megkezdéséhez az Ulzemeltetének egy Ujabb katasztrofavédelmi engedélyre lesz
szliksége.

Két kilon kormdanyrendelet |étezik. Nem értjiik, hogy milyen biztonsagi relevancidja van a felmertilt
kérdésnek? Alapos domindhatas elemzés késziilt, nincs olyan figyelembe veendd veszélyeztet6 hatas,
ami ne lenne figyelembe véve. A targyi eljaras egy épitési engedélyezési eljards, a meglévé gyarnak
tényleges tevékenységre feljogositd engedélye van. Ez a két dolog érdemben eltér egymastol. A két
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gyar nem egészen ugyan azon alapanyagokbdl kismértékben eltéré termékkel, eltéré vevéket fog
kiszolgalni, gy hogy még a kiszolgalé infrastrukturdk is figgetlenek. Ennek ellenére lehetnek, vannak
el6nyei az egy gyarként valé mikodésnek. Az ebben illetékes dontéshozok, ha sziikséges lesz, dontenek
majd. Hangsulyozzuk azonban, hogy ennek a biztonsagra, a biztonsagi teljesitésre nincs hatasa.

Jelen eljaras soran a 056. hrsz. alatt [étestl6 gyar katasztrofavédelmi engedélyezése zajlik. A biztonsagi
dokumentacidban a meglévé gyar figyelembevétele a domind hatdsvizsgalat soran megtortént. Ezen
tulmenden a meglévd gyarnak van egy hatdsag altal elfogadott lizemeltetésre feljogositd biztonsagi
dokumentacidja, ami tartalmazza a meglévé gyar teriletén lehetséges valamennyi sulyos baleseti
hatdst. Nem latjuk azt, hogy milyen olyan szempont marad, ami ne lenne kell6képpen figyelembe véve.
Latszélag a kérdés csupdn annyi, hogy egy, vagy két biztonsagi dokumentacié késziil a két teriiletre. A
felvetés azért latszélagos, mert az Uzemeltetésre feljogositd engedélyezési dokumentaciot
mindenképpen mas biztonsagi dokumentacio alapoz meg, mint egy épitési engedélyezési fazisut.

A dokumentaci6 messzemendéen foglalkozik a meglévé gyarral és annak hatdsaival. Megitéléstink
szerint, még ha nem is szeretné ezt a beruhazasat a kérdezd, ezt a kérdést objektiven meg lehet itélni
és abbdl nem lehet a kérdez6 kovetkeztetésére jutni. A dokumentacidban szerepl6 varhatéan szét tobb
kérdez6 kifogdsolta. A sz6 szabatos jelentését a megadott szovegkornyezetben az elsé levél 3.
kérdésére adott valasznal fejtjlk ki.

Az elektrolit tarold teriletén az elemz6 tiz lehet6ségével, robbanas lehet&ségével és mérgezs flistgaz
képzddéssel szamol. Ezen hatdsok nagysaga méterre pontosan ki van fejezve, ami része a nyilvanos
dokumentacidnak is. Ebbdl [athatd, hogy sem tliz esetén a hsugdrzds sem robbanas esetén a léglokési
hatds nem éri el Penta Kft. terlletét. Mérgez6 flistgaz kibocsatasat, ahogy az elemzé gy a nemzetkozi
irodalom sem tekinti domind hatast kivaltani képes hatasnak. A SAMSUNG SDI Zrt. Domind hatassal
nem fenyegeti a Penta Kft.-t.

Visszatér6 kérdés, elvarhatd alapossaggal vizsgdlja az elemz6 az egymdsra hatdst a domindhatas
elemzés keretében. A tobbi kérdés ha jol értjiik nem az lizemeltetének szdl.

A SAMSUNG SDI God, 6980 hrsz. alatt mikodd Gizeme jelenleg katasztrofavédelmi engedély birtokaban
végez tevékenységet, mint alsdkiszobértékil veszélyes lizem.

(3.5. ponthoz) Az lizemeltet6 minden olyan adatot, amely a veszélyes anyagokkal kapcsolatban
nyilvdnossagra hozando, nyilvanossagra hozott. A biztonsagi dokumentacid elbiraldsat a Hatosag végzi.
A nyilvanossagra hozandd adatokon felili informaciok, nem nyilvanosak. A nyilvdnossag ilyen irdnyu
korlatozdsanak azaz oka, az, hogy az lizemeltet6 szeretné, hogy minél kevesebb informacid juthasson
el a versenytarsakhoz.

A gyar 1 km-es korzetében - a dokumentacidban részletesen megadott tavolsagon beliil és modon -
amennyiben sulyos ipari baleset torténik - meteoroldgiai viszonyoktdél is meghatarozva - de az ilyenkor
kikeril6 anyagok hatasa ezen terlileteket elérheti. A gyar aktiv és passziv, mUszeres és élGerds
biztonsagi rendszerek sokasdgaval akaddlyozza meg, hogy a fizikai lehetéség a valdsagban
bekovetkezzen.

A nevezett tanulmany egy épitési engedélyezéshez kapcsolddo biztonsagi jelentés. A 219/2011 (X. 20.)
Korm. rendelet ehhez kapcsoldddan az aldbbit tartalmazza "1.10. A veszélyes anyagokkal foglalkozo
lizem, vagy a veszélyes anyagokkal foglalkozo létesitmény épitési engedélyezési eljardasdval (beleértve
a jelentds bovitést is) egy idében a hatdsdghoz benyujtandd biztonsdgi jelentés tartalma: a) az 1.1.;
1.2.; 1.3.1.; 1.3.2.a), b); 1.3.3.; 1.3.5.; 1.3.6.; 1.3.7.; 1.4.; 1.6. az épitési stadiumban elére lathato
szinten; 1.7. a tervezett felszerelések és infrastruktura; 1.9.; " A vonatkozo jogszabaly tehat kifejezetten
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lehet6vé teszi, hogy az infrastrukturak leirdsa az épitési engedélyezési stadiumban el6re lathato
szinten torténjen meg. A  biztonsagi dokumentdcid készitésekor csak vazlatos tervek allnak
rendelkezésre az infrastrukturakrdl azaz ebben a fazisban még sem |étesitési sem kiviteli tervek nem
allnak rendelkezésre csak a koncepcié. Felhivjuk a kérdezé figyelmét arra, hogy pontosan a fenti okok
miatt két lépcsds az engedélyezési eljaras. Az Uj gyar terlletén torténd veszélyes tevékenység
végzéséhez a gyar megépllését kovetSen az lizemeltetének egy Ujabb engedélyre van sziikségsége,
ahol a fent hivatkozott az épitési engedélyezési fazisbhan még megengedetten vazlatosan hagyhaté
pontok mélységben kifejtendbek.

A lakossagi tajékoztatd elkészitése nem az engedélyt kérelmezé kotelezettsége. A korabbi eljardsok
soran ezen kozérthet6 osszefoglald nagyon sok félreértést sziilt. A tovabbi félreértések megel6zése
érdekében a kérelmez6 Ugy dontott, hogy jelen eljards keretében nem hoz nyilvdnossagra ilyen
kiadvanyt.
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Ha a gépjarmiivek lGzemeltetése a jovében nem az elektromos meghajtas felé visz, mi lesz a
gigaszorny gyar, a felhalmozott egészségre karos anyag sorsa???

Felhdboritd, hogy egy kisvaros lakdi egészségét tonkretegyék, ingatlanjait elértéktelenitsék!

A kérdésre adott valasz (izemeltetd)

A keletkezd veszélyes és nem veszélyes hulladékokat a gyar Gizemi gy(ijt6helyén valamint a gy(jtésiikre
szolgalé tartalyokban taroljuk elszallitasig. A vonatkozé jogszabalyok a hulladékok tarolasi idejét egy
évben maximaljak, azonban a gyakorlatban az elszallitas folyamatos.
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Tisztelt Cimzett!

A gyar tonkretette és mindent megtesz, hogy még jobban pokol legyen az itt lakdk élete. Hogy maguk
hogyan aszisztdlnak hozza, mar mindenki szamara vilagos.

Azért volna egy szerény kérdésem a toménytelen egyéb kérdés mellett, amire eddig sem kaptunk
érdemi és megnyugtato valaszt.

A vilag legnagyobb vegyi gyarat tukmaltak rank megkérdezésiink nélkil. Idegenek dolgoznak itt
javarészt, a tobbi magyart nyugodtan himezni is berakhattdk volna. Kevesebb kozpénzbdl tobb
munkahely.

Mid6n nem matyd teritGket himeznek a gydrban, hanem robbands és tlizveszélyes anyagokkal
dolgoznak, meg mérgek tucatjaival sok ezer tonna szdm mozgatjdk azokat. Mi viszont élGlények
vagyunk, mégpedig emberek, és jogunk van az emberhez mélté élethez. A 21. Szdzadban Eurdpa
kozepén egy atlag kertvarosi magyar életének egydltaldn nem része, hogy napi 1000 , vegyszerrel
megrakott tanker és kamion diiborogjon rajtunk keresztil. Mint megtudtuk, még a godieknek arra is
sziiksége van, hogy lakott terlletrdl, a Nemeskérirdl jarjanak be a kamionok a gyarba, ezt kovetelte ma
az egyik helyi frakcid. Nyilvan ez hidnyzik a boldogsagunkhoz, mert 6k csak tudjak.

Meséljék mar el, hogy hogyan oldjdk meg a baleset mentes kozlekedést lakott teriileten és a tobbi
kozuton!

1000 kamionrdl beszéliink naponta. Elég ,ha csak 2 évente borul f6l 1 vegyszeres kamion. llyenkor mi
van? Futas? Rak, haldl, vagy egyéb otlet?

A zajrdl és a dizelb(zrol sem hallottak, hogy karos az egészségre? Vagy van mar olajfaléva klénozott
allampolgar?

A rezgések szétrazzak a hazaink, hiszen nem erre épiltek. Milyen kar megel&zést talaltak ki, és hogyan
szandékoznak kdrtalanitani minket az elszenvedett zaj, bliz, rezgés és veszélyes anyagoknak vald
kitettség miatt?

Alaptorvényben rogzitett jogainkat tiporjdk sdrba azzal, hogy veszélyes anyagokkal megrakott
jarganyokat futtatnak utjainkon.

Milyen médon szepardljdk el ezeket a jarm(iveket a mar most telitett Utjainkrél?
A z0ld autdzds a godiekre nem vonatkozik? Ezt Ugy hivjak, kirekeszt6 politika!

Mi szivjuk a bizt, zajt, legylink a vegyipari szallitmanyozas esetleges katasztrofainak kitéve, tapossanak
agyon biciklisként . Vagy van egyéb megoldasuk, a telepatian kivil, vagy a vadkapitalizmus
farkastorvényi szerint odadobnak minket jarulékos veszteségnek a nagytGkésnek?!

A kérdésre adott valasz (PMO)

Minden érintett megértését kérjik a beruhazashoz kapcsolddo kellemetlenségek miatt. Az épitkezést
kiséré teherforgalom, a por- és zajartalom valéban terhet jelent az itt él6 emberek szamara. A
korabban megfogalmazott és a megyei 6nkormanyzat részér6l ismételten jelzett kérésekre tekintettel
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a beruhazo villalta, hogy a takarassal, locsoldssal, valamint nagymennyiségl terméfold elhelyezésével
csokkenti ezt a terhelést, valamint a zaj tekintetében az éjszakai épitkezés tiltasa és az egyes kritikus
zajterheléssel bird berendezések egyedi zajszigetelése is segiti az egylttélést.

A gydr mikodése sordn tehat az épitkezéssel jard teherforgalom mar nem, a termeléshez kapcsolédo
forgalom viszont terhet jelenthet. Eppen ezért cél a kiilonleges gazdasdagi dvezet atfogd fejlesztése
soran a meglévé ujtelepi autdpalya csomdpont megfeleld atalakitasa, pontosabban a lakott teriileteket
elkerlilé 2x2 sdvos bekoté Ut megépitése, egy Uj ideiglenes Ut a varos feldl, Gj déli M2 csomdépont
kiépitése. Szintén konnyitést jelent az Uj megkdzelit6 ut megfelel kialakitasa, egy olyan nyomvonalon,
ami elkerili a lakott terlleteket (Dunakeszi és a 2113-as ut fel6l). Nem utolsé sorban emliteni
szlikséges a Samsung teljes telephelyének ,korbejarhatdsagat” biztositd Ut megépitését.

A tervezett, illetve épités alatt allo6 fejlesztésekkel a gyar miikodésével kapcsolatos kozuti
teherforgalom elkerdili a lakott teriileteket.

Hosszabb tavon cél, hogy megteremtsiik a vasuti szallitas feltételeit, és a kozuti teherforgalom tovabbi
csOkkentését.
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Van kb. 1 hektar teriilet a csaladunk tulajdonaban, ami belekeriil a "bekebelezett" részbe...ez mit
jelent??? kisajatitjak? megveszik? dllamositjak? vagy csak elkobozzak? (karpotlasként kapott teriilet
- ez nem olyan vicces...kiilonésen ugy, hogy semmilyen informaciéhoz nem lehet hozzdajutni...)
szdval: érdemi valaszt kérek, nem mellébeszélést.....kosz

A kérdésre adott valasz (PMO)

A kulonleges gazdasdagi ovezet kérdése nem érinti a tulajdonjogi viszonyokat. A kilonleges gazdasagi
ovezeten belll szdmtalan tulajdonos van, maganemberek, gazdalkodd szervezetek, dnkormanyzatok.
Pest Megye Onkormanyzata tulajdondba csak a kormanyrendeletben felsorolt ingatlanok keriiltek
(God tulajdonabdl), ezen tulmenéen hatdsagi hataskoroket gyakorol az 6nkormanyzat. Jelen allas
szerint az onkormanyzat nem tervezi tovabbi ingatlanok megvasarlasat.
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